PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie
zmiany Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Rzeszowa dla terenu przylaczonego do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. - w czesci B/1i C
oraz zmiany Nr 31/4/2010 Studium Uwarunkeowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Rzeszowa na osiedlu Przybyszéwka — w czeSci A

Protokol sporzadzony w dniu 9 listopada 2017 r., w Biurze Rozwoju Miasta Rzeszowa przy
ul. Slowackiego 9 w Rzeszowie, przez Malgorzate Szele, pracownika Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa.

Na podstawie art. 11 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz, U. z 2017 r. poz. 1073) w zwiazku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 1.
0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o Panstwowe] Inspekcji
Sanitarne] oraz ustawy o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2010 r. Nr 130,
poz. 871), wdniu 9 listopada 2017 r., przeprowadzono dyskusje publiczna nad rozwiazaniami przyjetymi
w  projekcie zmiany Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Rzeszowa dla terenu przylaczonego do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r.
- w czgscl B/1 1 C oraz zmiany Nr 31/4/2010 Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Rzeszowa na osiedlu Przybyszdwka~ w czesci A.

I. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.
Otwarcie dyskusji publicznej nastapito o godz. 10%.

I1. Gtlos w dyskusji zabrali:

1. Pani arch. Monika Lachowicz. generalny projektant, kierownik zespotu projektowego z Biura
Rozwoju Miasta Rzeszowa.

Pani Monika Lachowicz powitala zebranych i przedstawila temat dyskusji publiczne].
Wskazala lokalizacjg obszaréw objetych projektem zmian Studium. Poinformowala o przebiegu
procedury formalno-prawnej oraz o zakresie zmian Studium. Przedstawila uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego i rozwiazania projektowe dotyczace nowej struktury funkcjonalno-
przestrzennej, w tym powiazania z terenami sasiednimi, w skali osiedla 1 miasta. Nastgpnie objasnita
przyjete kierunki zagospodarowania dla poszczegolnych obszarow objetych projektem.

Projekt zmian Studium: Nr 18/4/2007 - w czgéci B/1 1 C oraz Nr 31/4/2010 - w czgsei A dotyezy
osiedla Przybyszéwka, w czgdel polozone) pomiedzy ul. Krakowsks a granica administracyjng miasta
z gming Boguchwala i pomiedzy droga ekspresows 5-19 2 wschodnig granica osiedla.

Projekt zmiany Nr 18/4/2007 oznaczonv jako czes€¢ B obgymowal obszar poludniowo-wschodnie;
Przybyszowki, dla ktoérej projekt byl doprowadzony do etapu wylozenia do publicznego wgladu
a nastepnie zawieszony. Obecnie projektem objeta jest czgs¢ 1 obszaru B oznaczona jako B/ oraz czgse
ozmaczona jako-- C, ktora obejmuje kolejny fragment osiedla wczesniej nieprocedowany. W sklad
projektu wchodzi zmiana Nr 31/4/2010 Studium, jako uzupehienie obszaréw zmiany Nr 18 (réwmez
opracowywany jest ctapowo), W czescl pierwsze] oznaczonej litera A, obejmuje trzy obszary, polozone
pomigdzy ulicg Krakowska a ul. Debicka, po wschodniej stronie drogt ekspresowej S-19.

Obszar objety zmianami Studium nazwano czescia XVIIB osiedla Przybyszéwka.

Zakres zmian Studium  okre$lono na podstawie przeprowadzonych analiz dotvczacych potrzeb
1 mozliwosci rozwoju Miasta, w tym na podstawie |, Bilansu terenoéw przeznaczonych pod zabudowg”.
W zwiazku z ograniczeniami wynikajacymi z Bilansu wzigto pod uwage potrzebe zabezpieczenia tras



drég publicznych, zamiar pozyskania przez Miasto terenow Skarbu Panstwa, oraz koniecznosc
wyksztalcenia prawidtowej struktury funkcjonalno-przestrzennego osiedla.

Zgodnic z projektem, obszar wschodniej czesci osiedla Przybyszowka bedzie stanowit strefe
mieszkaniowo-ustugowa, powiazang z centralng czgscla miasta terenami zabudowy ushigowe;,
zlokalizowanymi wzdhiz ulic gléwnych i ulicy zbiorcze] Zagospodarowanie to jest kontynuacja
zagospodarowania sasiednich osiedli: Kotuli i Staroniwa, z uzupelnieniem o nowe funkcje. Strukture
funkcjonalno-przestrzenna  utworza obszary:  zabudowy mieszkaniowej, zabudowy ushigowej
o charakterze lokalnym, ogélnomiejskim i ponadlokalnym oraz obszary zieleni urzadzonej stanowiace
fragment systemu zieleni miejskiej. Ustalone przebiegi drog publicznych sa kontynuacja lub
uzupelnieniem istniejacego ukladu komunikacyjnego Miasta i uwzgledniaja potrzeby rozbudowy systemu
transportowego Rzeszowa a takze Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego. W projekcie ww. zmian
Studium wytyczono nowe kierunki, uwzgledniajac wystepujace uwarunkowania zagospodarowania
przestrzennego, dotyczace m. in. istnigjacego sposobu uzytkowania terenéw, ich stanu prawnego,
struktury wlasnosci, zasobéw przyrodniczych 1 kulturowych, ograniczen ekofizjograficznych oraz
ograniczen wynikajacych z przebiegu sieci infrastruktury technicznej gazowej i elektroenergetyczne).

Po prezentacji pani Monika Lachowicz poinformowala o mozliwosci zadawania pytan.

2. Pan Damian Maslanka zapytal o szczegdlowe rozwigzania dotyczace projektowane) drogi
od ul. Dgbickie) w kierunku pélnocnym do ul. Krakowskiej, w tym szerokos¢ drogi, klasg
1 jej standard, wejscia w teren 1 ewentualne wyburzenia.

W odpowiedzi pani Monika Lachowicz wyjasnila, ze teren oznaczony w projekcie zmian Studium
symbolem KDG przewidziano pod drogg publiczna glowna (klasy G), o przebiegu: od ul. Ludwika
Chmury, przez ulice: Krakowska, Przybyszowska, Debicka, Panska, w kierunku ul. Sioneczny Stok
i ul. Potokowej do gramicy z gming Boguchwala i dalej kontynuowana na poludnie na terenie os.
Zwigczyca az do ul Podkarpackiej. Szerokos¢ drogi tej klasv w liniach rozgraniczajacych, zgodnie
z przepisami dotyczacymu projektowania drég publicznych to min. 35 m (droga dwujezdniowa) lecz
moze byC szersza w zaleznosci od wystgpujacych uwarunkowan. Moze to by¢ droga dwujezdniowa
czteropasmowa lub jednojezdniowa o dwoéch pasach ruchu - w terenach zaiwestowanych, Szerokos§é
drogi w liniach rozgraniczajacych powinna zapewnia¢ mozhiwosé umieszczenia elementow drogi
1 urzadzen z nig zwiazanych (4. jezdni, sciezek rowerowyvch). Droga nie bedzie stanowila bezposrednie
obslugt komunikacyjnej przyleglych terenow.

Projektantka poinformowala, Ze opracowano dwa warianty przebiegu drogi w rejonie skrzyzowania
z ul Krakowska (w rejonie kosciola) — z wyburzeniem budynku mieszkalnego 1 bez jego wyburzania.
W rejonie ul. Przybyszowskiej nie przewiduje si¢ wyburzen. Ulica ta moze zosta¢c wiaczona w linie
rozgraniczajagce drogi KDG 1 jako droga serwisowa stanowi¢ dojazd do budynkdéw mieszkalnych.
Szczegdlowe rozwiazania, beda okreslone na etapie opracowama projektu planu miejscowego.

3. Pani Grazyna Detyna zapytala o projektowane powiazania komunikacyjne - skrzyzowanie
drogi KDG z ul. Panska, przedluzenic ul. Iwonickicj do drogi glowne) oraz polaczenie
ul. Twonickiej z ul. Panska. Zarzucita, ze od 5 lat nic moze uzyskaé¢ decyzji o warunkach
zabudowy 1 nadal blokuje si¢ inwestyeje na Je dzialce.

Pani Monika Lachowicz poinformowala o prowadzonych analizach i koncepcjach dotyczacych
rozwigzan komunikacyjnych w rejonie dzialki pani Grazyny Detvny, Wyjadnita, ze planuje sig¢ wlaczeme
ul. Iwonickiej do drogi gldwnej jednak nie podjeto ostatecznych rozstrzygnied w tej kwestit.

Pani Grazyna Detyna zapvytala o zajeto$¢ terenu pod planowane drogi przy Jej dzialce. Podniosla,
7ze w sytuacji braku szczegélowych rozwigzan, nic ma podstaw prawnych do odmowy warunkow
zabudowy. Jej zdamem ta sytuacja jest absurdalna. Informowala, ze wielokrotnie byla w Urzgdzie Miasta
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w tej sprawie. Powiedziano, ze Miasto nic moze wykupi¢ Jej dziatki, poniewaz nic zostal uchwalony
migjscowy plan. Ponadto zapytata o planowane poszerzenie ul. Panskiej, w tym wykup terenu i termin
realizacji.

Pani Monika Lachowicz wyjaénita, ze uchwalenie zmian Studium pozwoli na opracowanie projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i jego uchwalenie. Poinformowata o przepisach
umozliwiajacych wykup dziatki przez Miasto pod inwestycje celu publicznego a wiec projektowana
drogg lokalng na przedhizeniu ul. Iwonickie;j.

Pan Miroslaw Baran, przedstawiciel Miejskiego Zarzadu Drog w Rzeszowie, poinformowat
0 prowadzonym postgpowaniu przetargowym na opracowanie kompleksowej dokumentacji projektowe;j
na budowg drogi 2KDg od ul. Bl Karoliny do ul. De¢bickiej wraz z rozbudowa ul. Panskicj wraz
z uzyskaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID). Przedmiotem zaméwienia
Jest pelna dokumentacja dot.: zaprojektowania ulicy gléwnej od skrzyzowania z ul. Blogostawiongej
Karoliny do skrzyzowania z ul. D¢bicka, rozbudowy ulicy Panskiej od skrzyzowania z ul. Bl. Karoliny
do potoku Przyrwa, przedtuzenia ul. BiKaroliny do skrzyzowania z ul. Panska, przedtuzenia
ul. Iwonickiej do drogi 2KDg, oraz przebudowy skrzyzowania ul. Panskiej z ul. Krupowki i ul. Magorska.
Szczegdly przetargu zamieszczono na stronie internetowe] Urzgdu Miasta Rzeszowa w Biuletynie
Informacji Publicznej. Pan Miroslaw Baran wyjasnil, ze analizy dot. powigzan komunikacyjnych beda
znane w przysztym roku, co pozwoli na oceng zasadnosci projektowanych rozwiazan. Ponadto
informowal o procedurze dot. decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej (ZRID)
1 0 planowane;j realizacji drogi glownej, od ul. Bl. Karoliny do ul. Dgbickiej, na podstawie takiej decyzji.

4. Pani Maria Sebzda zapytala o projekt przedluzenia ul. Bt. Karoliny do ul. Panskiej i termin
realizacji tej iInwestycji.

Pan Mirostaw Baran, przypomnial o trwajacym postgpowaniu przetargowym, ktore obejmuje rowniez
projekt przedhizenia ul. Bl. Karoliny do skrzyzowama z ul. Panska. Poinformowal o planowanym
terminie opracowania dokumentacji 1 mozliwym rozpoczeciu robot budowlanych.

Wyjasnil, ze droga gléwna moglaby by¢ realizowana etapowo, np. w I etapie - jednia jezdnia, w II —
druga jezdnia. Poinformowal o konieczno$ci wezesniejszego wprowadzenia inwestycji do budzetu
Miasta.

5. Pani Justyna Sanecka-Macielag zapytala o szczegolowe rozwiazania dotyczace przebicgu
drogi gtownej od ul. Debickiej do ul. Krakowskiej, w tym zajgtos¢ dzialek po poludniowej
stronie ul. Przybyszowskiej 1 termin budowy drogi.

Pani Monika Lachowicz poinformowala, ze przewiduje si¢ uchwalenie zmian Studium w I kwartale
2018 r. W polowie przysziego roku bylyby juz znane rozwiazania planistyczne projektu miejscowego
planu. W terenach niczainwestowanych szeroko$¢ drogi bedzie okreslona przy uwzglednieniu
wymaganych robot ziemnych, bedzie wigksza niz minimalna okreslona w przepisach o drogach
publicznych. W terenach zainwestowanych zajgtosc¢ terenu pod drogg zostanie ustalona z jak najmniejsza
ingerencja w istniejaca zabudowg 1 zagospodarowanie dziatek. Linie rozgraniczajace drogi KDG, z uwagi
na skale opracowania Studium maja charakter orientacyjny a ich uscislenie nastapi na etapic opracowania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Miroslaw Baran poinformowal, ze zadanie dot. budowy drogi glownej od ul. Dgbickiej
do ul. Krakowskiej zgloszono do projektu budzetu Miasta na 2018 r. - jezeli inwestycja zostanie
wprowadzona, to nastapia szczegolowe analizy projektowe. Poinformowal réowniez o mozliwosci
realizacji drogi w oparciu o decyzj¢ ZRID | na podstawie tzw. specustawy drogowe;.

6. Pan Damian Maslanka zapytal o sposob informowania spofeczenstwa o wylozeniu projektow
dokumentow planistycznych do wgladu.
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Pani Monika Lachowicz wyjasnita szczegélowo przepisy dotyczace sposobu zawiadamiania
o wylozeniu projektéw do publicznego wegladu.

7. Pani Maria Sebzda zapytala czy w projekcic zmian Studium zaprojektowano drog¢ od
ul. BY. Karoliny do ul. Janiowe Wzgbdrze (pytanie dotyczylo dojazdu do Osrodka jezdzieckiego
Janiowe Wzgorze).

Pani Monika Lachowicz, wyjasnila ze teren osrodka jezdzieckiego ,,Janiowe Wzgérze”, potozony po
zachodnie stronie drogi ckspresowej S19, znajduje si¢ poza zakresem opracowania projektu zmiany
Nr 18/4/2007 Studium — w czg¢sci B/1 i C oraz zmiany Nr 31/4/2010- w czesci A.

8. Pan Jan Zima zadal pytanic dotyczace rozwigzan technicznych przebiegu drogi glownej
w rejonie ul. Dgbickiej 1 potoku Przyrwa.

Pan Mirostaw Baran poinformowal, ze planowane jest jednopoziomowe skrzyzowanie z ul. Debicka,

9. Pani Justyna Sanecka-Macielag zapytala o dostgpno$¢ komunikacyjna dziatek potozonych
przy ul. Przybyszowskiej, po wybudowaniu drogi glownej. Zapytala rowniez czy zostang
usytuowane ekrany akustyczne przy tej drodze.

Pani Monika Lachowicz, poinformowala ze przy realizacji drogi nie moze zostac ,,odcigta” dostepnosé
dzialek do drogi publicznej. Dojazdy musza zosta¢ zapewnione poprzez drogi serwisowe lub w inny
sposob. Projektantka wyjasnila, ze w przypadku wystapienia ponadnormatywnych pozioméw halasu beda
musialy zosta¢ zlokalizowane eckrany akustyczne. Bedzie to przedmiotem rozstrzygnie¢ na etapie
postgpowania w sprawie oddzialywania inwestycji na srodowisko, w procesic uzyskiwania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej lub przed decyzja pozwolenia na budowe, w oparciu
o plan miejscowy.

10. Pan Daniel Rogoziewicz zapytal o przeznaczenic terenow wokot planowanej drogi zbiorczej.
(dot. drogi zbiorczej oznaczonej w zmianach Studium symbolem KDZ o przebiegu
od ul. Dgbickiej w kierunku pétocno-zachodnim do granicy z gming Swilcza).

Pani Monika Lachowicz poinformowalta, ze zgodnic z obowigzujacym Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa, uchwalonym przez Rad¢ Gminy
w Swilczy (uchwata nr 111/29/02 z dnia 30 grudnia 2002 r.), na potudnie od ulicy Krakowskiej, obszar
oznaczony symbolem , M” przewidziany jest pod zabudowg, natomiast pozostate tereny w rejonie ww.
drogi zbiorczej polozone sa w obszarze rolniczej przestrzeni produkcyjnej (oznaczony symbolem ,R™),
wylaczonym z zabudowy oraz w obszarze rolno-osadniczym (oznaczony symbolem ,,RM”). Na dzien
dzisiejszy, biorac pod uwage wspomniany wczesniej ,,Bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowg”
jak rowniez  znowelizowane przepisy ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym,
nie mozna przeznaczy¢ wszystkich terenow potozonych wzdhuz drogi pod zabudowg.

11. Pan Daniel Rogoziewicz, zapytal o zasadnos¢ projektowania drogi zbiorczej jezeli tereny
przylegle sa terenami rolnymi.

Pani Monika Lachowicz poinformowata, ze obszar polozony po poludniowej stronie ul. Krakowskiej
jest intensywnie zabudowywany na podstawie decyzji o warunkach zabudowy. Obstuga komunikacyjna
dzialek odbywa si¢ od strony ul. Krakowskiej poprzez waskie dojazdy. Droga zbiorcza, prowadzona po
poludniowej stronie obszaru istniejacej 1 projektowanej zabudowy ma za zapewni¢ jego prawidlowa
obstuge komunikacyjng ,.zbierajac” ruch w kiecrunku potudniowym. Stanowi¢ ma réwniez alternatywne
do ul. Krakowskiej powigzanie komunikacyjne obszaru w skali osiedla 1 miasta.



12. Pan Krzysztof Mikolajczyk zadal pytanie dotyczace zajgtosci dzialek pod tras¢ drogi zbiorcze;j
planowanej od ul. Dgbickiej do granicy z gming Swilcza i terminu jej realizaci.

13. Pani Krystyna Bazan zapytala o szeroko$¢ drogi.

Pani Monika Lachowicz poinformowala, ze w zmianach Studium rezerwuje si¢ terem pod droge
o szerokosci ok. 35 m. Wyjasnila, ze z uwagi na skal¢ opracowania dokumentu studium nie okresla si¢
szczegolowych rozwigzan projektowych. Uscislenie przebiegu drogi 1 jej szerokosci nastapi na etapie
opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

14. Pan Krzysztof Mikolajczyk zapytat o ilos¢ wydanych decyzji o warunkach zabudowy (dot.
terenu pomig¢dzy ul. Krakowska 1 Degbicka w rejonie projektowanej drogi zbiorczej).

Pani Monika Lachowicz poinformowala, ze materiaty planistyczne do sporzadzanych opracowan sa na
biezaco aktualizowane, w tym w zakresic wydawanych decyzji o warunkach zabudowy. Biuro Rozwoju
Miasta Rzeszowa, na wniosek Wydzialu Architektury Urzedu Miasta Rzeszowa, przekazuje informacje
o przeznaczeniu dziatek w projekcie planu, na potrzeby prowadzonych postgpowan administracyjnych
w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy.

15. Pani Monika Lachowicz przypomniala o terminie wylozenia projektu zmian Studium
do publicznego wgladu, do dnia 17 listopada 2017 r. 1 mozliwosci skladania uwag, do dnia 8 grudnia
2017 r., do Prezydenta Miasta Rzeszowa.

Po upewnieniu si¢, ze nie ma wigcej pytan, pani Monika Lachowicz zamkngta dyskusje publiczng
o godz. 11*°.

III.  Ustalenia z dyskus;ji:
- uczestnicy dyskusji zapoznali si¢ z ustaleniami przyjetymi w projekcie zmian Studium
i procedurg jego sporzadzania,
~ nic podjeto rozstrzygnieé w zakresie dyskutowanych zagadnien — mozliwos¢ wprowadzenia
zmian w projekcie zostanie przeanalizowana na etapie rozpatrywania uwag.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
I. dla Prezydenta Miasta;
2. do dokumentacji planistycznej;
3. do publicznego wgladu.

Protok6t zawiera 5 ponumerowanych strony.
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