
Uchwata Nr LV/1309/2018 

Rady Miasta Rzeszowa 


z dnia 27 lutego 2018 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 

o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1875 z p6Zn. zm.) oraz art. 229 pkt 

3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post~powania administracyjnego (Dz. U. 

z 2017 r. poz. 1257 z p6Zn. zm.), 

Rada Miasta Rzeszowa 

uchwala, co nast~puje: 

§ 1 

1. 	 Uznaje si~ za bezzasadnq skarg~ Dant ~sobO~t prlw"ie chronione Prezydenta Miasta 

Rzeszowa, w przedmiocie niezgodnego z prawem wydawania decyzji 0 warunkach 

zabudowy oraz decyzji 0 pozwoleniach na budow~ dla inwestycji realizowanych 

w dolinie Wistoka, Mtynowki i rzeszowskiego zalewu, z powodow wskazanych 

w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty. 

2. 	 Poucza si~ 0 tresci art. 239 Kodeksu post~powania administracyjnego, ktory stanowi, 

it w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadnq 

i jej bezzasadnosc wykazano w odpowiedzi na skarg~, a skarzqcy ponowit skarg~ bez 

wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac 

swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy, bez 

zawiadamiania skarzqcego. 

3. 	 Zobowiqzuje si~ Prezydenta Miasta Rzeszowa do zawiadomienia Skarzqcego 

o sposobie zatatwienia skargi. 

§ 2 

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj~cia. 

Przewod n i CZqcy 


Rady Miasta ,~~owa 


~Dec 




Uzasadnienie 

W dniu 8 stycznia 2018 r. do Urz~du Miasta Rzeszowa wptyn~ta skarga Pana 

Dane oSObO~'f vr.WlIIlf chronjone na nienalezyte wykonywanie zadan przez Prezydenta Miasta Rzeszowa, 

w przedmiocie niezgodnego z prawem wydawania decyzji 0 warunkach zabudowy oraz 

decyzj i 0 pozwoleniach na budow~ dla inwestycji realizowanych w dolinie Wistoka, 

Mtynowki i rzeszowskiego zalewu. 

Na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Rzeszowa w dniu 19 lutego 

2018 r. zapoznano si~ z pisemnymi wyjasnieniami Prezydenta Miasta Rzeszowa 

ztozonymi w tej sprawie. 

W toku post~powania wyjasniajqcego Komisja Rewizyjna Rady Miasta Rzeszowa 

ustalita, iz decyzje 0 warunkach zabudowy dla przedmiotowych inwestycji wydawane byty 

w oparciu 0 obowiqzujqce przepisy prawa, w szczegolnosci na podstawie ustawy z dnia 

27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z uwzgl~dnieniem 

regulacji zawartych m.in. w ustawie 0 ochronie przyrody z dnia 23 grudnia 2016 r., 

ustawie 0 ochronie zabytkow z dnia 24 pazdziernika 2014 r. oraz zgodnie z art. 881 

obowiqzujqcej wowczas ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne. W prowadzonych 

post~powaniach obligatoryjnie zostato uwzgl~dnione zagospodarowanie terenow, 

na ktorych wyst~pujq gatunki lub okazy obj~te ochronq lub ktore wpisane Sq do rejestru 

jako tereny chronione. Na terenach zagrozonych zalewaniem wodami powodziowym 

wszystkie inwestycje, dla ktorych wydano decyzje 0 warunkach zabudowy uzyskaty 

indywidualne zwolnienie z zakazu zabudowy od Dyrektora Regionalnego Zarzqdu 

Gospodarki Wodnej w Krakowie, natomiast w odniesieniu do obszarow i obiektow 

obj~tych ochronq konserwatorskq decyzj~ 0 warunkach zabudowy wydano po 

uzgodnieniu z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow w Rzeszowie. 

Podczas post~powania wyjasniajqcego Komisja Rewizyjna Rady Miasta Rzeszowa 

ustalHa rowniez, iz decyzje 0 pozwoleniu na budow~ dla przedmiotowych inwestycji 

zostaty wydane przez Prezydenta Miasta Rzeszowa zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami 

prawa, a przede wszystkim z ustawq z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane. Zgodnie 

natomiast z art. 35 ust. 4 ustawy organ administracji architektoniczno - budowlanej nie 

moze odmowic wydania decyzji 0 pozwoleniu na budow~ w razie spetnienia wymagan 

okreslonych w przepisach prawa 

Komisja Rewizyjna Rady Miasta Rzeszowa po przeanalizowaniu sprawy 

przeprowadzeniu post~powania wyjasniajqcego nie dopatrzyta si~ nieprawidtowosci 

w dziataniach Prezydenta Miasta Rzeszowa, wobec czego wnosi 0 podj~cie uchwaty 

w zaproponowanym brzmieniu. 

W zwiqzku z powyzszym, Rada Miasta Rzeszowa zarzuty podniesione w skardze 

uznaje za bezzasadne . 


