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ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu wykonawcy TRANSPRZET Sp. z 0. 0, sp. k. Z siedzibg w Zablotce 51
(kod pocztowy:. 38-500), wpisane] do Rejestru Przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad
Rejonowy w Rzeszowie, Xil Wydziat Gospodarczy KRS, pod numerem KRS: 696872,
posiadajacej numer REGON: 368361023, NIP: 6871964974, biorace]j udziat w postepowaniu
0 Udzielenie zamoéwienia publicznego pod nazwa .Usfuga odbioru | zagospodarowania
odpadow komunalnych z terenu Gminy Miasto Rzeszéw” na podstawie art. 180 ust. 1 w zw.
z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieri publicznych (Dz.U. z
2017 r., poz. 1579, dalej jako "PZP"), wnosze odwolanie od niezgodnych z _p_rzepisami'
ustawy. czynnosci Zarnawiajacego polegajacych na sformutowaniu Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia (dalej jako ,SIWZ") sporzadzonej w pos_tep_owarﬁu 0 udzielenie
zamowienia publicznego na ,Ustuge odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych z
terenu Gminy. Miasto Rzeszow” (dalej jako ,Postgpowanie™) prowadzonym przez Gming
Miasto Rzeszdw — Urzad Miasta Rzeszowa z siedziba w Rzeszowie (dalej jako
SLamawiajgey") w sposob niezgodny z przepisami PZP i polegajacy na naruszeniu przez
Zamawiajgcego:

1) art. 6d ust 1 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach (dalej rowniez jako ,uucg”) w zw. z art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 29 ust. 112 PZP
oraz art. 36 ust. 1 PZP wzw. z art. 9 ust. 2 pkt 4 - 6 ustawy dnia 18 lutego. 2007 r. o
ochronie konkurericji | konsumentéw (dalej réwniez jako ,uokk”) poprzez uniemozliwienie
zlozenia w Postépowaniu ofert przez wszystkich wykonawcow zdolnych de realizacji
zamowienia i naruszenie zasady zachowania uczciwej konkurencji i rdwnego trakiowania
wykonawcow, albowiem:

a) SIWZ i Szczegdlowy Opis Przedmiotu Zamowienia (SOPZ) zawiera dyskryminujace,
niezasadne i nieuprawnione potaczenie w ramach jednego postepowania ©
udzielenie zaméwienia publicznego usiugi odbioru i zagospodarowania odpadow,

b) podczas gdy jednocze$nie SWVZ | SOPZ zobowiazuje (nakfada wymog)
zorganizowania, wyposazenia przéz wykonawce co najmniej dwdch Punktow
Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych (PSZOK)_ w nieuzasadnionej i z gory
narzuconej odleglo$ci ~ minimum 5 kilometrow.

2) art. 7ust: 1 PZP wzw. z-art. 91 ust. 3 PZP oraz art. 36 ust, 1 PZP poprzez nieprawidiowe
sprecyzowanie SIWZ oraz kryteriow oceny ofert, w sposdb naruszajacy ‘zasade
konkurencyjnosci oraz rownosci wykonawcow, albowiem:

a) kryterium zatrudniania przez wykonawce minimum 50 osdb do odbioru odpadéw na
terenie Gminy uprzywilejowuje wigkszych organizacyjnie wykonawcéw, ktorzy g
dominujacy na rynku, ze szkodg dla mniejszych przedsiebiorcow,



3)

4)

S)

b) kryterium zatrudnienia oséb na podstawie umowy o prace nie j_est zwigzane z
przedmiotem zamodwienia i nie décyduje o jakosci jego realizacji, co rowniez
dyskryminuje mnigjszych przedsiebiorcéw, ktdrzy wspolpracuja przy realizacji
dziatalnosci gospodarczej np. z przedsiebiorcami prowadzacymi jednoosobowe
dziatalno$ci gospodarcze,

art. 22 ust. 1 PZP i 22d ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 36 ust. 1 PZP poprzez

wprowadzenie warunkow udzialu wykonawcéw adnoszacych sie do zdolnosci techniczne]

lub zawodowej w postepowaniu (odbiér odpaddw komunalnych od co hajmniej 120 000

mieszkancéw przez okres 12 miesigoy), kidre sa nieadekwatne dla przedmiotu

zambwienia. oraz naruszajg uczciwg kenkurencje oraz zasadg réwnego traktowania
wykonawcow, albowiem:

a) sg nadzwyczaj slirowsze w pordwnaniu do grganizowanych przez Zamawiajgcego w
ostatnich latach zamdwien publicznych tozsamych przedmiotowo, przy niezmiennych
warunkach lokalnych (m. in. demograficznych, rynkowych, gospodarczych),

b) natezenie mniej rygorystycznych warunkow rowniez dawaloby przez spetniajacych je
wykonawcdéw rekojmie. halezytege i profesjonalnego wykonania niniejszego
Zamowienia,

) wykraczajg poza uzasadnione i niezbedne potrzeby Zamawiajacego,

art. 20 ust 112 PZP w zw. art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 36 ust. 1 PZP, poprzez zawarcie we

wzorze umowy, stanowigcego zatacznik do SIWZ, zobowigzania wykonawcy do

utworzénia | prowadzenia Punktow Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych

{osohistego wykonania zaméwienia, ktore de facto nie stanowi kluczowej jege czeséci), co

prowadzi do utrudnienia uczciwej konkurencji pomiedzy wykonawcami i ograniczenia w

realizacji zaméwienia przez doswiadczonych | zdolnych do tego wykonawcow, albowiem:

a) kluczowg czescig ninigjszego Zaméwienia jest éwiadczenie odbioru i
zagospodarowania okreslonych odpadéw komunalnych, natomiast. wprowadzenie. do
tego zakresu rowniez obowigzkéw w ramach PSZOK uniemozliwia wykonawcon
korzystanie z podwykonawcow, kiorzy realizowaliby Zamowienie w zakresie
utworzenia i prowadzenia PSZOK,

b) o_graniczenie wykonawcow w mozliwosci korzystania z podwykonawcéw wplywa na
jednoczesne uszczuplenie kregu wykonawcoéw mogacych ubiegaé sie o zaméwienie
pukliczne,

art. 29 ust, 12 PZP w zw. z art. 7 ust. 1 PZP, poprzez zawarcie w Opisie Przedmiotu

Zaméwienia faktycznego przerzucenia na wykonawce cigzaru osiagniecia poziomow

odzysku i recyk]ingu w sposdb naruszajacy i utrudniajgcy uczciwg konkurencje oraz

réwne traktowanie wykonawcéw, jak réwniez zasade propercjonalnosci, albowiem:

-a) obarcza istotnie zwiekszonym ryzykiem (oraz ewentualng, odpowiedz_ia‘lno‘é_cia) za
nieosiagnigcie poziomdw odzysku i recyklingu wykonawcéw, ktérzy nie sa w
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6)

7)

posiadaniu instalacji do zagospodarowania odpaddw, jednoczesnie wprowadzajac
preferen c}'eWykonach’;w posiadajacych tego typu instalacje,.
b} umozliwia podmictom posiadajacym rzeczone instalagje do ksztattowania polityki
cenowej na rynku zagospodarowania odpadaw.
art. 29 ust. 1 PZP w zw. z art. 7 ust. 1 w zw, z art. 85 ust. 1 PZP oraz art. 36 ust. 1 PZP
poprzez niekonkurencyjne ustanowienie w ramach ‘Zamoéwienia terminu, ktory
uniemozliwia faktyczne przystapienie do realizacji Zamoéwienia w.terminie z uwagi na
zbyt krétki okres od ewentualnego terfinu na zawarcie umowy do daty faktyeznego
rozpoczecia realizacji Zamowienia, albowiem wykonawcy dotychczas niebioracy udziafu
w adekwatnych, uprzednio przeprowadzanych przez Zamawiajqcego przet'argach nie sa
w stanie w profesjonalnych sposéb przygotowa¢ sig do realizacji Zamowienia,
art. 7 ust. 1 PZP w zw, z art. 29 ust, 1 PZP w zw. z-art. 36 ust. 1 wzw. z art. 91 ust. 1
PZP poprzez okreslenie w dokumentacji postepowania nigkonkurencyjnych postanowier,
faworyzujgcych przedsigbiorcow dofyc‘hczas_ realizujgcych adekwatne zaméwienia
publiczneé na terenie Rzeszowa, albowiem: |
a) wykonawcy nierealizujgcy zamdwien w poprzednich latach Zobowigzani beda do
ponoszenia istotnege ryzyka ekonomicznego zwigzanego z obowigzkiem zakupu
tysigcy workow jeszcze przed zawarcie umowy na realizacje przedmiotu Zamowienia,
b) dokumentacja postepowania: okresla wynagrodzenie prowizyijne, ktore jest
niedopuszczalne w szczegolnosci w przypadku realizacji zamowienia przez podmiot
obstugujgey instalacje.

Majac na uwadze powyisze, wnosze o:

1)
2)

3}

4)

uwzglednienie odwotania w calosai,

nakazanie Zamawiajgcemu dokonania odpowiedniej zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu

oraz postanowieri SIWZ, w sposdb szczegdlowo opisany | wskazany ponizej w
uzasadnieniu odwotania, tj. nakazanie ‘Zamawiajgcemu usunigcia z tresci SIWZ |

zatacznika do SIWZ, tj. SOPZ postanowieri naktadajacych na wykonawce obowigzek
Zzorganizowania i wyposazenia PSZOK w nieuzasadnione] i z géry narzuconej odlegiosci

— minimum 5 kilometréw; zatrudnienia minimum 50 0s6b do odbioru odpaddw w-oparciu

-0 zatrudnienie na podstawie umowy o prace; zobowigzanie wykonawcy w-wzorze umowy

do osobistego wykonania zaméwienia, ki6re nie stanowi kluczowej czeéci zamdwienia.
nakazanie Zamawiajacemu wykonania pozostatych czynnosci faktycznych i prawnych
koniecznych do zapewnienia prawidiowosci postepowania w zwigzku z ww. zmiana.
zasgdzenie na rzecz Odwolujgcego kosztdw postgpowania wedtug norm przepisanych, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego..



Wnoszg o .ro_z_poznani'e odwolania w skladzie trzyosobowym ze WZ_QIQdu na

szczegodlng zawitos€ lub precedensowy charakter sprawy.

Z uwagi na charakter sprawy Qdwolujacy zastrzega sobie mozliwosé wniesienia
dowodow na dalszym etapie postepowania.

Termin na wniesienie cdwolania:

W dniu- 8 sierpnia 2018 roku Zamawiajacy udostepnit na swojej stronie internetowe
Ogtoszenie o zaméwieniu oraz Specyfikacie Istotnych Warunkéw Zamowienia. Wobec
powyzszego od tego dnia nalezy liczy¢ uptyw 10-dniowego terminu na. zlozenie odwotania,
ktory o termin uptywa dnia 18 sierpnia 2018 roku. Z uwagi na fakt, iz dzied 18 sierpnia 2018
roku wypada w sobote, przepisowy termin uplywa w dniu 20 sierpnia 2018 r. W zwia_;zku z
powyZszym niniejsZe odwotanie sktadane jest zatem w ustawowym terminie tj. wterminie 10
dni od dnia opublikowania ww. dokumentéw.

Interes we wniesieniu odwolania:

Odwolujgcy wskazuje, iz posiada interes we wniesieniu niniejszego odwolania. W Swietle art,
179 ust. 1 PZP srodki ochrony prawnej okreSlone w ninigjszym dziale przystugujag
wykonawcey, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamowienia oraz poniost lub
moze ponie$é szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisdw ustawy.
Odwolujgcy ma interes we wniesieniu cdwotania, gdyz prowadzi dziatalhosé gospodarczg m.
in. w zakresie odbioru | zagospedarowania odpadow (w fym komunalnych) w szczegoinosci
na terenie Miasta Rzeszowa. W zwigzku z tym Odwolujgcy Zainteresowany jest ztozeniern
ofert, jak rowniez uzyskaniem przedmictowego zamowienia. Realizacja zamdwienia
skutkowataby zapewnieniem Odwolujgcemu przychodéw z prowadzone] dziatalnosc.
Dodatkowo wskazac nalezy, iz Odwo#ujqpy' posiada interes prawny we wniesieniu odwolania
albowiem, naruszajacy zasade uczciwiej konkurencji, a w konsekwencji niezgodny z
przepisami SIWZ utrudnia (w a praktyce uniemozliwia) mu zlozenie prawidiowsj i zgodnej z
warunkami okreslonymi przez Zamawiajgcego oferty. Powyzsze prowadzi bezposrednio do
narazenia Odwotujgcego na brak mozliwoscl udzialu w Postepowaniu, pozyskaniu
zamowienia i w konsekwencji szkodg w postaci utraty zysku, ktary OdWO%uj_qcy maogtby
osiggna¢ w wypadku wyboru jego oferty (uznania oferty za najkorzystniejsza i zawarcia
umowy o realizacie zamoéwienia publicznego). W przypadku uwzgledniania niniejszego
odwotania Odwolujgcy bedzie mégt ztozyé oferte na korzystnych dla Zamawiajacego
warunkach i podjgé dziatania w celu uzyskania przedmiotowego zaméwienia w
Postepowaniu, |



UZASADNIENIE

STAN FAKTYCZNY SPRAWY:

Zamawiajacy cogtoszeniem z dnia 8 sierpnia 2018 roku oglosit przetarg
nieograniczony na .odbieranie oraz zagospodarowanieé odpadéw komunalnych z terenu
Gminy Miasto Rzeszéw pochodzacych =z nieruchomiodci zZamieszkalych oraz z
nieruchomosci, ha ktérych nie. zamieszkuja mieszkancy, a powstajg. odpady komunalne.
Zamawiajgcy wskazat szacunkowg catkowita warto§é zaméwienia na kwote 100-888 888.89
PLN (warto$¢ bez VAT). Zamawiajacy w opisie zaméwienia wskazal, iz w ramach
swiadczonej ustugi Wykonawca zobowigzany bedzie do:

1. zorganizowania, wyposazenia i obstugi co najmniej dwach Punktow Selektywnej Zbibrki
Odpadéw Komunalnych (PSZOK),

2. dwukrotnej w ciggu roku zbidrki odpadéw niebezpiecznych w ramach Mobiinych Punktéow
Zbierania Odpaddw Niebezpiecznych,

3. swiadczenia odptatnych ustug dodatkowych w zakresie:

— cdbioru edpaddw zielonych z nieruchomosci w oznaczonych workagh,

— zatadunku i transportu odpaddw do PSZOK-u,

- interwencyjnego odbioru odpadéw komunaltnych z nieruchomosci,

— sprzedazy dodatkowych workéw na odpady zbierane selektywnie,
— przyjecia odpaddow zielonych w PSZ0OK-u,

— przyjecia odpadéw remontowo-budowlanych w PSZOK-u,

— przyjgcia mebli i innych cdpadéw wielkogabarytowych w PSZOK-4,

— przyjecie zuzytych opon.w PSZOK.

4, dostarczenia wiascicielowi nieruchomosei na czas $Swiadczenia ustugi pojemnikow i
workéw  na cdpady zgodnie z zapisami Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie Gminy Miasto Rzeszow i informacja uzyskang od Zamawiajacego,

5. prowadzénia edukacji ekologicznie] we wszystkich Szkotach Podstawowych na terenie
Rzeszowa,

Zamawiajacy wskazat rowniez, iz Wykonawca zobowigzany bedzie do zagospodarowania
odebranych odpaddéw komunalnych 'z'g_odnié‘ z ‘przepisami prawa | wymogami
Szczegolowego Opisu: Przedmiotu Zaméwienia. Szczegdtowy opis przedmiotu zaméwienia
okresla SOPZ wraz z zatgcznikami | wzér umowy wraz z zatacznikami.

UZUPELNIENIE PRAWNE | FAKTYCZNE ZARZUTOW ODOWLANIA

Uzasadnienie zarzutu ad. 1 petifum ocdwotania



W ocenie Odwolujgcego Zamawiajgcy scalaigc w Postepowaniu ustugi odbioru i
zZagospodarowania odpadow oraz zorganizowania i wyposazernia PSZOK naruszyt art. 6d
ust. Tuucgwzw. zar. 7 ust. 1 PZP ¢raz art. 29 ust. 112 PZPwzw. z art. Qust. 2 pkt 4516
uckk. Zgadnie z art. 6 d ust 1 uucg - Wajt, burmistrz lub prezydent miasta jest obowigzany
udzieli¢c zamdwienia publicznego na odbieranie odpadéw komunalnych od w:‘aééicfefi
nieruchomosci, o ktorych mowa w art. 6c, albo zamdéwienia publicznego na odbieranie |
zagospodarowanie tych odpadow. Podkreslenie wymaga, iz takie sformutowanie przedmiotu
zamowienia (pkt H1.5 SIWZ) przez Zamawigjgcego w bezposredni sposéb narusze zasade
proporcionalnosci i uczciwej Konkurengji pomigdzy wykonawcami. Dodatkowo  Uucg
przewiduje, iz organ wykonawczy gminy organizuje. przetarg na odbidr i zagospodarowanie
odpaddw, nie za$ na zorganizowanie PSZOK. Nalezy przytoczy¢ orzecznictwo Krajowej Izby
Odwolawczej — sygn. akt KIO 919/13 oraz KIO 748/13 — ktére dotyczy postepowarn w
przedmiocie polgczenia odbioru odpadéw z utworzeniem PSZOK. W powyzszych wyrokach
wskazano m.in., ze stosownie do art. 28 ust. 2 PZP _p_rzedmiotu zamoéwienia nie mozna
opisywac w sposob, ktory mogtby ufrudniaé uczciwg konkurencje. Z przepisu tego w
orzeczniciwie wywodzi sig, iz przejawem dyskryminujgcego -opisu przedmiotu zamowienia
moze. by¢ nadmierne pofaczenie w jedhym postepowaniu réznego rodzaju ustug, ktdrych
uzyskanie moze by¢ wynikiem odrebnego posigpowania. Rezultatem takiego opisu moze
byc sytuacja, iz krag potencjalnie zdolnych wykonhawcéw do wykonania zasadniczej, gidwnej
czebci zamdwienia, nie bedzie w stanie zlozy¢ niepodlegajacej odrzuceniu oferty ze wzgledu
na. brak, badz ograniczone mozliwosci, wykonanhia dodatkowej ¢zésci zamowienia. W takim
przypadku zachodzi znaczne ograniczenie konkurencyjnosci, ktore- objawia sie mniejsza
liczbg ofert ztdzonych w postepowaniu. Nalezy wskazaé, iz ww. sprawach utworzenie
PSZOK bylo kwestig dalszoplanowa, ktérego zakres w stosunku do gléwnego przedimiotu
zaméwienia by znikomy w stosunku do wartoéci, jak réwniez wykonania.

Dodatkowo za nieprawidtowe i naruszajace zasade proporcjonalnosci i uezciwej konkurenci
pomigdzy wykonawcami nalezy uznat sformulowanie przez Zamawiajacego obowigzku w
postaci zorganizowania, wyposazenia | obstugiwania -co najmniej 2 Punkty Selektywnego
Zbierania Odpadow Komunalnych w loKalizacjach w odleglosci nie mhiejszej niz 5 km od
siebie {pkt 3.2. SzczegSlowego Opisu Przedmiotu Zaméwienia/ SPOZ). Wprowadzenie
przez Zamawiajacego niczym nieuzasadnionego obowiazku w.zakresie odlegtosel pomigdzy
PSZOK stanowi niczym nieuzasadnione naruszenie konkurencji pomiedzy Wykonawcami.
Bowiem nie odnosi si¢ do zdolnosci i moziiwoéci realizacji zaméwienia przez Wykonawcow
w zakresie $Swiadczongj us}ugi odbioru odpadéw, ktéra to ustuga jest przedmiotem
ninigjszego zamowienia, a jedynie stanowi © niczym nieuzasadnione kryterium
ograniczajgcym mozliwosé prawidtowej oferty przez niektérych z wykonaweow. Tym bardziej,
2 o lokalizacji PSZOK w duzej mierze decyduja czynniki zwigzane z mozliwosciami
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komunikacyjnymi (Q_i.ltatwio_nym dostepem dla mieszkarcéw), 1. zlokalizowanie w miejscach,
ktére beda umozliwiaty szybki i tatwy dostep dla mieszkaricdw (wezty komunikacyjne, duze
skupiska mieszkancéw), a nie odlegto$¢ wyznaczona w jednosice odlegtosci. Zauwazyc
nalezy, iz przedmiotowe kryterium bedzie mégt speinic wykonawea, ktory bedzie posiadat
dwa PSZOKi w dwoéch skrajnych punktach gminy (przy granicy gminy), do ktérych
mieszkancy bedg mieli utrudniony dostep. Podczas gdy wykonawca, ktéry bedzie
dysponowat dwoma P3ZOKami, ktdre bedg Zlokalizowane w odlegtosci np. 4 km, nawet
mimo dobrego dojazdu‘ i dostgpu dla mieszkancow, nie bedzie speinial wymogu
przewidzianego przez Zamawiajagcego. Wobec powyzszego wprowadzenie przez
Zamawiajgcego ww. wymogu w zakresie z gory narzuconej odlegto$ci — minimum 5 km ~

narusza zasade zachowania uczciwe] konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Dodatkowo mozna zauwazyc, iz istotnym jest rowniez, iz w poiskim orzecznictwie. oraz
pogladach dokiryny wskazuje sie, iz naduzycie pozycji na innym rynku wlasciwym moze
mie¢ .miejsce. réwniez w tych przypadkach, gdy podmiot dominujacy okresla zasady
funkcjonowania innego rynku, dziatajac jako jego inigjator., Poglad ten rozwinal sie w
orzecznictwie w glowne] mierze w stosunku do dziafalnodci jednostek samorzadu
terytoriainego (m.in. gmin), kiore w wielu przypadkach przyjmujg na siebie role inicjatora
okreslonych rynkéw lokalnych. Podmioty fe podejmujac takie absolutne/bezwzgledne
rozstrzygnigcia mogg. zaktocaé funkcjonowanie konkurencji na rynkach poddanych ich
wladczemu oddzialywaniu. W Swietle ochrony prawa konkurencji jednymi .z najbardziej
-szkodliwych dzialan wystepujgacych na rynku sg transakcje wigzane, w ktorych uzaleznia sie
‘zawarcie umowy od spetriienia lub. przyjecia przez drugg strone innego $wiadczenia (vide
‘wyrok SOKIK z dnia 9 listopada 2006 roku, XVIl Ama. 114/05 z dnia 3 marca 2008 roku,
UOKIK DOK.—5/2008).

Uzasadnienie zarzutu ad. 2 petitum odwotania

Zamawiajacy w pkt XIV.C SIWZ (Kryteria oceny ofert oraz znaczenig tych kryteriow i
sposobu oceny ofert) wprowadza kryterium by Wykonawca zatrudniat na podstawie umowy o
prace min, 50 6s6b do odbioru odpaddw na terenie Gminy. Zastosowanie przedmiotowego
Kryterium stanowi naruszenie art. z art. 7 ust. 1 PZP, zgodnie z ktdrym Zamawiajgcy
przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w sposdb
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne fraktowanie wykonawcoéw oraz

zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Bowiem kwestionowane kryterium w nieuzasadniony sposéb uprzywilejowuje wiekszych
organizacyjnie wykonawcdw, za$ dyskryminuje- mniejszych, kiérzy nie zatrudniajg wiecej jak
50 pracownikéw, a jak najbardziej sg zdolni do wykonania przedmiotu zaméwienia w sposob



nalezyty i z najwyzsza starannoscia. Tylko ten wykonawca uzyska maksymalng liczbe
punktdow w ramach tego kryterium, kiéry jest jednym z d'ominu_jqcy.ch_ na rynku
zagospodarowania odpad6éw. Natomiast inni wykonawcy, ktdrzy dysponujg osobami
zatrudnionymi do 50 oséb, nie otrzymajg w zwigzku z tym zadnych punkiéw. Ponadto
wymaga podkresienia, iz zastosowane kryterium pracownikéw nie jest zwigzane z
przedmiotem zamowienia i nie decyduje o jakosci i mozliwosel realizacjii zamowienia.
Bowiem zatrudnienie mnigjszej liczby pracownikédw w wielu przypadkach sSwiadczy ©
‘zastosowaniu przez wy'kon'aWc;Q lepsze] organizacji pracy, stosowaniu nowocze$nigjszej
technologii, ktéra bedzie $wiadczyta o nawet lepszej mozliwoéci swiadczehia ustug na rzecz

zamawiajgcego.

Dodatkowo wskazaé nalezy, Zamawiajgcy w pkt XIV.C SIWZ wskazat, iz przez zatrudnienie
rozumie wykonywani¢ pracy na podstawie umowy o prace. Tym samym. w niczym
nieuzasadniony sposob wprowadza kryterium dyskryminujgce mniejszych wykonawcdw,
ktorzy wspotpracujg przy realizacji ustug np. z podmiotami prowadzacymi jedricosobowe
dziatalnosci gospodarcze.  Zastosowany wymog w sposdb jednoznaczny dyskryminuje
wykonawcow | utrudnia przeditozenie przez wykonawcéw oferty na konkurencyjnych
warunkach wzgledem duzych pedmictdw, ktére np. wymagajg wiekszej liczby pracownikow z
uwagi na stosowanie przestarzatej technologii lub mato-wydajnej organizacii pracy..

Uzasadnienie zarzutu ad. 3 petitum odwotlania

Zgodnie z SIWZ (rozdziat V pkt 1.3) wykonawca speini warunek, jezeli wykaze, ze wykona,
a w przypadku Swiadczer okresowych lub cigglych — wykonuje, w okresie ostatnich trzech lat
przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy —
wiym okresie co najmhief jedno zamdéwienié na usiuge polegajacg na:

odbiorze odpaddéw komunalnych o fgcznef masie co najmniej 40 000 Mg przez okres 12
miesiecy lub odbiorze odpaddw komunalnych od co najmniej 120 000 mieszkaricow przez
okres 12 miesiecy.

Zamawiajacy wyraznie wskazuje, Zze-ma te by¢ co najmnigj jedno zaméwienie realizowane
przez okres 12 miesiecy polegajace na odbiorze odpadéw komuhalnych od co najmnigj
120 000 mieszkancow.

W orzecznictwie KIO wielokrotnie- wskazywano, ze warunki udziale w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia publicznego nie ‘mogs prowadzié do naruszenia zasady réwnosci
uczestrikéw postepowania wyrazone. w art. 7 PZP. Nalezy uznaé za niedopuszczalne
wprowadzenie takich warunkéw udziatu w postepowaniu, ktére nie uwzgledniatyby
faktycznego zakresu i rodzaju ustug wykonywariych do tej pory przez wykonawcow:



Przykladowo w orzecznictwie wywodzi sie, iz wymagane dodwiadczenie moze byé
wykazywane bez wzgledu na rodzaj podmiotéw na rzecz ktérych ustuga byla $wiadczona
(wyrok KIO z dnia 28 pazdziernika ’ -2008 r. KIOUZP 1114/08). Zamawiajacy w tresci SIWZ
postanowit, ze o udzielenie zamowienia moga ubiega¢ sig m.in. wykonawcy, ktorzy w
ramach jednego zamdwienia Swiadczyli uslugi odbiefania odpadéw komunalnych od co
naimnig] 120 000 mieszkaricow. W ocenie Odwotujacego wyzej wymieniony warunek udziatu
w postgpowaniu wyklucza z mozliwosci ublegania sig o przedmiotowe zamoéwienie
wykonawcéw zdolnych do jego realizacji, ale nie posiadajgcych wymaganego doswiadczenia
w zakresie swiadczenia jednej ustugi komunalnej o tak szerokim zasiegu. Poprzez w ten
spostb sformutowany warunek udziatu w postgpowaniu, -zamaWiaja‘cy wyklucza z udziatu w
postgpowaniu wiele podmiotéw, ktore realizowaty lub reaiizuja ustugi odpowiadajace swoim
redzajem ustugom. .étanowiqcym przedmiot zamowienia, Warto zauwazyé, ze w praktyce
swiadczenie ustug o tak obszernym zakresie zdarza sie rzadko, a przyktadami gmin o liczbie
mieszkancow ponad 120 000 sg bardzo duze miasta w.ojewédz_-kie.

Wprowadzenie powyzszych wymogdw oznacza znaczne utrudnienie dostepu do niniejszego
Zamowienia a tym samym powoduje faworyzowanie nielicznej grupy podmiotéw, ktora
rzeczony warunek udziatu w postepowaniu moze spelnié. W celu zapewniénia zasad
konkurencyjnoSci i rownosci udzialu wykonawcow w postepowaniu  konieczne jest

wprowadzenie proponowanej zmiany.

I'stotnym jest rowniez to, iz w postepowaniu z 2016 roku Zamawiajacy wymagat wykazania
wykonania ustugi odbioru odpadéw od co najmniej 80 000 mieszkaricow. W niniejszym
Postgpowaniu ani zakres zaméwienia, ant jego przedmiot, czy tez obszar sie nie-zmienit,
dlatego bezpodstawnym i dyskryminujacym jest 2adanie przez Zamawiajgcego w obecnym
Postgpowaniu spetnienia wykonania ustugi odbioru odpadow o 40 000 mieszkancéw  wiecs]
niz wymagano tego w 2016 r.. Tym bardziej, iz zadne okolicznosci faktyczne z okresu od
2016 do 2018 roku nie uzasadniajg zastosowania przez Zamawiajgacego podwyZszonego
warunku wzgledem lat ubiegiych.

Zamawiajacy powinien tak konstruowaé warunki udziatu w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego, by.do udziatu w postepowaniu byt dopuszezony kazdy wykonawca,
ktéry obiektywnie rzecz biorge zdoiny jest wykonac przedmictowe zamoéwiehie. Zapewnienie
uczciwej konkurengji oznacza. bowiem wyznaczenie takiege poziomu zasobu. potencjahy,
technicznego, kadrowego i do$wiadczenia, ktéry odnosi sie do przedmiotu zaméwienia, jego
zakresu, nie wykraczajgc ponad wymagane i niezbedne minimum: Zamawiajgey nie moze
stawiaé wymagan ponad obiektywnie uzasadnione potrzeby. Dlatego tez Zamawiajacy jés’t-
zobowigzany zachowad niezbedna réwnowage miedzy interesem whasnym, polegajacym na
uzyskaniu rekojmi nalezytiego wykonania zamdwienia, a interesem _pot'encj'alnych
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wykonawcow, by wykohawca dajacy taka rekojmie  wykonania zamowienia nie byt
pozbawiany prawa ztozenia oferty. Opisanie przedmiot zaméwienia oraz warunkow udziatu w
postepowanil ma niebagatelne znaczenie dia catego postgpowania, bowiem czegstokroé ma
decydujacy wptyw na wynik postepowania. Zam_aWi‘aj’e;c.y powinien tak ustali¢ warunki
udziatu, aby nie zostala zachwiaria rownowaga pomiedzy interesem zamawiajacego w
pozyskaniu wykonawey dajgcego rekojmie nalezytego wykonania. zamdéwienia, a interesem
‘wykonawcdw, ktérzy ‘poprzez. sformutowanie nadmiernych wymagarn mogg zostaé
wyeliminowani z postepowania.

Uzasadnienié zarzutu ad. 4 petitum odwotania

Zgodnie ze wzorem umowy (XXVI SIWZ Zataczniki do SIWZ — pkt 2), z § 3 ust. 16 pkt.2)
wyKonaw¢a zobowigzany jest do osobistego wykonania' zamowienia w kluczowe] czesci
Zamowienia w zakresie' utworzenia i prowadzenia PSZOK. Jak wiadomo z fresci SIwzZ
zasadniczym i glownym przedmiotem zamowienia jest zagospodarowanie oraz odbior
odpadéw nie zas zorganizowanie PSZOK. Kiuczowa czesc, ¢ kiore] mowa w art, 36a PZP,

ktorej uzaleznione jest wykonanie istoty jego przedmiofu. Definiowana jest takze jako
najbardziej newralgiczne (byé-moZe naj_dr'otsZe_)- Swiadczenia czy tez elementy bedace istotg
danego zamdwienia. Ponadto kluczowa cze$é zanmiéwienia to ta, ktdra moze stanowic
pod:stawﬁg- do weryfikacji przez zamawiajgcego zdolnosci wykonawey do wykonania
zamowienia. Cz_est"o takze ¢zgs¢ decydujgca o 'rodzaiu zamoéwienia. Rzeczony wymog
zdecydowanie | w istotnym stopniu ogranicza uczciwg konkurencje bowiem uniemozliwia
wykonawcom skorzystanie z podwykonawcdw w zakresie utworzenia | _prowadzen'ia Punkiow
Selekiywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych, podczas gdy ustuga w tym zakresie nie
stanowi istotnej czesci niniejszego zaméwienia. Wskazaé nalezy, iz kluczowa czescia
przedmiotowego zamdéwienia jest &wiadczenie odbioru  ocdpadéw komunalnych
LZmieszanych” i ,,niepodiegaja_;cych segregacii’ z nieruchomosci. Tym samym wskazany
zapis stanowi naruszenie ustawy PZP oraz zasady proporcjonalnosci.

Na podstawie art. 36a ust. 1 i 2 PZP wykohawca moze powierzyé wykonanie czeéci
zamdwienia podwykonawcy, jak réwniez moze rdwniez zastrzec w specyfikagji istotnych
warunkéw zaméwienia obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce kluczowych
czedci zamdwienia na roboty budowlane lub usiugi, a takze prac zwiazanych z
rozmieszczeniem i instalacja, w ramach zamoéwienia na. dostawy. W zamowieniach
publicznych ograniczenie mozliwosci podwykonawstwa traktowane jest jako wyjatek od
zasady. Qgraniczenie podwykonawstwa moze nastapic jedynie w uzasadnionych

okolicznosciach, wynikajacych ze specyfiki przedmiotu zamdwienia, Ograniczenie.
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mozliwosci podwykonawstwa w zamowieniach publicznych wptywa na 'Qgraniozenie kregu
wykohawcow mogacych ubiegad sig o zaméwienie publiczne, a tym samym na ograniczenie
konkurencyjnosci postepowan, Zasada jest mozliwos¢ podwykonawstwa, zas ograniczenie
tego uprawnienia wykonawcy jest dopuszczalne wylacznie w wyjatkowych .sytuacjach,
uzasadnionych specyfikg danego zamdwienia. Ciezar wykazania tej okolicznosci spoczywa
na zamawiajgcym.

Uzasadnienie zarzuti ad. 5 petitum odwolania.

Zgodnie z pkt 45.1) lit. ¢ Szcze'gc'ﬂowego Opisu. Przedmiotu - Zamowienia, na wykonawcy
cigzy odpowiedzialno§é za zagospodarowanie odebranych odpadéw w taki sposdb, ktory
zapewni osiggniecie stosownych poziomow recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia
i odzysku okreslonych frakgji odpadéw komunalnych. Zgodnie z §3 ust. 12 Wzoru Umowy,
niewywigzanie sig z powyzszych obowigzkéw wigzaé sie bedzie z obowigzkiem zaptaty
przez wykonawee kar umownych.

W przypadku, gdy wykonawca jest w posiadaniu stosownych instalacji, ‘wowczas jest w
stanie w sposob .optymalny oszacowaé ryzyko ewentualnego nieosiggniecia niezbgdnych
pozioméw recyklingu. Okolicznos¢ ta wigze sie z faktem, iz taki wykonawca posiada wszelkie
informacje w szczegdlnosci o stanie infrastrukiury przedsieb_iorstwa', ewentuainych jej
wadach i poziomie zuzycia. Pozwala to na dokonanie znacznie pewniejszych szacunkéw
ryzyKa biznesowego, niz ,podmiot zewnetrzny®, kidry tego rodzaju dane musi uwzgledniac ze
Znacznie szerszym marginesem potencjalnego bledu. Powyzsze wplywa przede wszystkim
na to, jaka ceng zaoferujg poszczegdini wykonawcy. Analiza wskazuje wigc, iz cena oferty
zaproponowana przez wykonawcow posiadajgcych instalacje bedzie w okreslonym stopniu
nizsza, od cen zapropohowanych pfzez pozostalych wykonawcow. Nalezy podkreslic, iz
nawet minimalna rdznica cen moze wptywac na to, ktory z wykonawcow bedzie uprawniony
do realizacj zamodwienia publicznego. Ponadto podmioty prowadzace instalacje sa
‘uprawnione do ustalanie stawek za zagospodarowanie odpadow. W przypadku uzyskania
zamowienia publicznego przez teki podmiot, bedzie on uprawniony w szczegdlnosci do takiej
modyfikacji stawki, ktéra bedzie optymalizowaé uzyskiwane z tytutu realizacji Zamowienia
zyski (wynagrodzenie). Okolicznos¢ ta w sposdb razgcy narusza interesy pozostalych
podmiotéw (wykonawcow), wptywajac jednoczeénie na ceny zaproponowane w ofertach,

Ponadte zaznaczenia wyrriaga fakt, iz powyzsza odpowiedzialno$¢ wykonawcy moze mie¢
miejsce rowniez w przypadku wystgpienia okolicznoéci- niezaleznych od wykonawcy, a
Iechych. po  stronie  podmiotu obsfug_ujqce:go instalacje. Realizacja przetargu
zorganizowanego w 2016 r. przez Zamawiajacego w przedmiocie adekwatnym do
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niniejszego Zamdwienia zostata powierzona na rzecz konsorcjum przedsiebiorcdw, w skiad
ktdrego wehodzity m. in. spolki' komunalne zajmujace sig obsluga Regionalnych Instalacii
Przetwarzania Odpadéw Kdmuna'lnyc_:h (co ma miejsce réwniez obecnie na podstawie tresci
zawartych w  Wojewddzkim F'Ianié Gospodarki  Odpadami  dla Wojewodziwa
Podkarpackiego).. Wykonawca niewchodzgcy w sktad powyzszego kansorcjum, w przypadku
uzyskania ninigjszego Zamnoéwienia, zobowiazany bedzie do przekazywania okresionych
odpaddéw komunalnych do jedrego z tych podmiotéw. Wystapienie konkurencyjnych
intereséw pomigdzy przedsigbiorcami w zakresie niniejszego Zamowienia wplywaé bedzie
na. okolicznoss, zgodnie z ktorg podmiot obstugujgcy RIPOK oraz realizujgcy niniejsze
Zamdwienie bedzie wykazywaé sie wiekszg starannoscig w dazeniu do uzyskiwania
stosownych poziomow recyklingu, niz w przypadku, gdyby Zamdwienia nie uzyskal, W
drugim przypadku bowiem nie bedzie 'p'onos'i.c";-odpowiedZiaInoéCE_ wobec Zamawiajgcego z
tytutu kar umownych okreslonych w umowie na realizacjie Zamowienia. Okolicznosé ta w
negatywny -sposéb wplywa na pozycje pozostatych wykonawcdw, kibrzy nie majg
faktycznego wplywu na czynnoeéci podmiotu obstugujacego instalacje, co naraza ich na
ponoszenie nieokreglonych wydatkéw. Tego rodzaju dystynkcja pomiedzy podmiotami
prowadzacymi instalacjg oraz pozostalymi rowniez wskazuje na naruszenie m. in. zasad

uczciwej konkurencji oraz proporejonalnosci w zamowieniach publicznych.
Uzasadnienie zarzutu ad. 6 petitum odwolania

Zgodrie 2 SIWZ, otwarcie ofert w ramach Zamdwienia planéwane jest na dziefl 20 wrzesnia
2018 1. Uksztattowanie postanowiefi w ramach dokumentacji postgpowania w sposéb
faktyczny uniemozliwia przystgpienie do realizacji Zaméwienia w -terminie przez
wykonawcéw, kidrzy do tej pory nie realizowali dziatalnosci -gospodarczej na terenie
Rzeszowa. Okoliczno$¢ ta wynika z faktu, iz Zamawiajgcy okreslit zbyt krétki okres od
ewentualnego terminu na zawarcie umowy do daty faktycznego rozpoczecia realizagii
‘Zamowienia. Jak juz zostato wskazane w ninigjszym odwotaniu, dotychczas adekwaing do
niniejszego przedmiotu Zamowienia ustuge $wiadczyto konsorgjum skladajgce sie m. in. ze
spotek komunalnych, Uksztattowanie w powyzszy sposob terminow wskazuje na preferencie
dotychczasowych wykonawcow dziatajgcych w formie. konsorcjum, z pokrzywdzeniem
pozostalych wykonawcow. Ci ostatni bowiem nie sg w stanie przeprowadzié wszelkich
niezbednych. czynnosci poprzedzajacych realizacje przedmiotu Zamoéwienia. Dotyczy io w
szczegdlnosci zorganizowania kadr, -sprzetu, logistyki, ewentualnego zawarcia dodatkowych
uméw z Kontrahentami. Nalezy zaznaczyé, iz minimalny okres na profesjonalne
zorganizowanie przedsiebiorey do realizacji zamodwienia publicznego. o tak szerckim. zakresie
oddzialywania oraz o tak niebagatelnej*wysokoéci wynosi¢ powinno to najmniej 2 miesigce.
Jednoczesnie zgodnie z pkt 4.1.1) zdanie 2. Opisu Przedmiotu Zaméwienia, Zamawiajacy po
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podpisaniu umowy na realizacje Zamowienia przekaze szczegdtowy wykaz nieruchomosci, z
ktérych odbierane beda odpady komunalne — tj. ze stosownie przygotowanych pojemnikéw
lub workéw. Natomiast wykonawca zobowigzany bedzie, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania wykazu nieruchomosci, do przedstawienia na rzecz Zamawiajgcego
harmonogram. Zachowanie powyzszego terminu jest nieproporcjonalne oraz nieadekwatne
do wielkosci Zaméwienia oraz dyskryminuje wykonawcéw dotychczas nierealizujgcych tego

rodzaju ustug na terenie Rzeszowa.

Uzasadnienie zarzutu ad. 7 petitum odwotania

Zgodnie z pkt 2.4.2) Opisu Przedmiotu Zamoéwienia, wykonawca zobowigzany bedzie do
zapewnienia workow do selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych. Ponadto OPZ wskazuje,
iz okreslony komplet workéw wykonawca zobowigzany bedzie dostarczyé w terminie 7 dni od
dnia zawarcia umowy. Powyzsze stanowi preferencje wykonawcow dotychczas realizujgcych
adekwatne zamowienia publiczne na terenie Rzeszowa, albowiem wykonawca
rozpoczynajgcy swiadczenie tego rodzaju ustug zobowigzany bedzie do zakupu workéw
(réznych rodzajow) jeszcze przed podpisaniem umowy z Zamawiajacym.

Ponadto, jak juz zostato wspomniane, wykonawca realizujgcy zamoéwienie publiczne i
obstugujacy roéwnoczesnie instalacje ma mozliwo$¢ ksztattowania polityki cenowej za
zagospodarowanie odpadéw. Wskazanie wigc w ramach pkt 2.7.8) OPZ, iz wykonawcy
przystuguje dodatkowa prowizja od wptywéw uzyskanych z tytutu $wiadczenia okreélonych
ustug w wysokosci 96%, jest nieproporcjonalne oraz stanowi dodatkowe naruszenie zasad
uczciwej konkurenciji.

Wobec powyzszego wnosze jak na wstepie.

W imieniu Odwotujgcego

Zataczniki:
a) Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania,

b) Petnomocnictwo wraz z optatg skarbowa,
c) KRS,

d) Dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu,

14



{2 | Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operagji

w systemie bankowosci internetowej PekaoBIZNE824

Dane wtasciciela rachunku

Nazwa wiasciciela TRANSPRZET SP.Z0 0. SP. K. Adres wiasciciela g‘:gﬁggﬁﬁg{
Rachunek wiasciciela 04 1240 2340 1111 0010 7632 0483
Dane kontrahenta/zleceniodawcy
Nazwa Urzad Zaméwiesi Publicznych Adres ul. Postgpu 17a 02-676 Warszawa
Rachunek 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000
Szczegodty operaci
Data waluty 14.08.2018
Data ksiegowania 14.08.2018
Kwota -15 000,00 PLN
Tytul Operacji Whpis od odwolania: Ustuga odbloru | zagospodarowania odpadéw komunalny ch z terenu Gminy Miasto Rzeszéw., nr post : CZ
-D.271.59.220.2018
Typ operacji Obcigzenie
Kod operacji 7750
Opis kodu operacji PRZELEW INTERNET M/B
Referencje banku 3240814606803021
WY
pREY
RROALE i
\| |\ a\Ns\L\
Mare

Data wystawienia 14.08.2018  14:01 Strona 11

1y Barkc vaEgo Fun uszu waralw,l egn (dale) BFG

Dokument bpmzadzony elektromczme na podctaw:e Art. 7 ust. 112 Ustawy Prawo bankowe. Art. 80 ke, Art. 20 ust. 2 i 5 Ustawy o rachunkowosci. Nie wymaga
stempla i podpisu.




Warszawa, 14.08.2018 .
PELNOMOCN!CTWO

D2|a{ajqc w imieniu TRANSPRZET Sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Zablotce 571 (kod pocztowy: 38-500),
wpisang] do Rejestru Prezdsigbiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy w Rzeszowie; XIl Wydziat
Gospodarczy KRS, pod numerem KRS: 696872, posiadajacej numer REGON: 368361023, NIP: 6871964974
(dalej: ,Spoika), niniejszym upowaznia:

radce prawnego Mariana Mazurka,

radce prawnego Magdaleng Mazurek- Szkaltube,

radce prawnego Jakuba Pawelca,

radce prawnego Jarostawa Kulawika,

radce prawnego Marcina Golawskiego,

7z kancelari M. Mazurek i Partnerzy Radcowie Prawni Sp. p. z siedzibg w Warszawie, adres do
korespondengji: ul, Putawska 99, 02-585 Warszawa,

kazdego z nich z osobna, do'samodzielnego reprezentowania Spotki we wszelkich sprawach zwazanych
z postgpowaniem. o udzielenie zamdwienia publicznego. prowadzonym w trybie przetargu nreogramczonego
pod nazwg ,Usfuga odbioru | zagospodarowania odpadow komunainych z terenu Gminy Miasto Rzeszow.”,
numer postepowania: CZ-D.271.59.220.20718

Petnomochik upowazniony jest, w szczegolnosai, do:

1) reprezentowania Spotki przed wszystkimi organami administracji panstwowe; | samorzgdowej, innymi
urzedami, instytucjami oraz osobami ﬂzycznyml i prawnyml a takze jednostkami orgamzacyjnyml
nieposiadajacymi osobowosci prawnej, bedacymi zamawiajgcymi w rozumieniu ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien Publiczriych {dalej PZP) i ustawy z dnia 21 pazdziernika 2016 r, o
umowie kancesji na roboty budowlane fub ustugi (UKon), pedmiotami publicznymi fub partnerami
prywatnymi w rozumieniu ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r, o partrerstwie publiczhc — prywatnym
(PPP),

2} skiadania i podpisywania w imieniu Spotki wnioskow o dopuszcezenie do udziatu w postepowaniu o

~udzielenie zamowienia publicznego, ofert wstepnych oraz ofert,

3) poswiadczania za zgodno$c z oryginatem wszelkich dokumentow, w tym zalgezanych do ofert
sktadanych w tryble zamowien publlcznych bads stanowigcych ich integralng cze$é, jak rowniez
uzupefniania dokumentow i sktadania wyjasnien dotyczacych oswiadczen | dokumentdw,

-4) prowadzenia dialogu technicznego oraz prowadzenia negocjacjl | dialogu w procedura‘ch
wielostapowych udzielania zaméwilenia publicznege,

3) do podpisywania, wnoszenia i cofania srodkdw odwotawczych wymienionych w Dziale VI ustawy
PZP, w tym odwotan i skarg, oraz w Rozdziale 10 UKon, reprezentowania Spétki przed Prezesem
Krajowej Izby Odwolawczej, Krajowg Izba Odwotawcza, Prezesem Urzgdu Zamoéwien Publicznych
oraz przed wlasciwymi Sadami Okregowymi,

6) do skiadania o§wiadczer woli i wiedzy, w tym zapytan, wyjasnien, zarzutéw, odwolan, skarg,
oswiadczen o przystapieniu do postepowania odwotawezego, odwiadczen o zastrzezeniu tajemnicy
przedsigbiorstwa, oraz innych. czynnoéci w sprawach wynikajgoych z pkt. 1) — 5},

7) reprezentowania Spo%k: w sprawach zwigzanych z realizacig zawartych umow,

8) reprezentowania ‘Spdtki przed organami oraz instytucjami, bedacymi organami nadzoru wzgledem
Zamawiajacego, o ktorych mowa w art. 144 b ustawy PZP,

9) reprezentowania Spéiki przed wiasciwymi organami ‘kontroli i nadzoru, zgodnie z przepisami
regulujgcymi funkcjonowanie instytucji zamawiajacych, w tym Wojewodami, Regionalnymi lzbami
Obrachunkowymi, a takze sadami a‘dministi‘acyjnymi-WSzystkich instangii,
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10) pozyskiwania w imieniu Spétki wszelkich dokumentow celem wykazania braku podstaw wykluczenia
(zaswiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego, zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego, Zakiadu
Ubezpieczen Spotecznych), dia Spétki oraz w wymaganym ustawg PZP zakresie, w szczegéinosci:
dla zarzadu, rady nadzorczej,

11) innych dziatan (czynno$ci), jakie okaza sie niezbedne przy realizacji umocowania wynikajgcego z pkt.
1) =10).

Petnomocnik upowazniony jest dla skutecznego wykonania powyzszego, do udzielania dalszych
petnomocnictw.

W imieniu
TRANSPRZET Sp. z 0.0. sp. k.

TR/ANSPRZET

spotka  ograniczong odpowiedzialnoscia sp.k
Zablotce 51,:38-500%anmok" """
tel. 13 46 46 001

s | VaPRIE P. Z 0.0. 5p
ANNEAEDT

oh 0 oler ‘_g/
'f7/("' L f/'_ ;f’ LM (f/

/7
Jékub Grzqdziel
WICEPREZES ZARZADU
TRANSPRZET Sp. 10 0.
komplementariusz
NSPRZET Sp. Z 0.0. SP. k.

MID CO™



ING 3
ING Bank Slaski S.A.

ul. Sokolska 34
40-086 Katowice

Potwierdzenie transakcji

Nr transakcji w ING Banku Slgskim S.A.: 64001231997 Data ksiegowania: 20.08.2018  Data transakcji:  20.08.2018
Dane Platnika: Dane Odbiorcy:
19 1050 1025 1000 0023 2081 2726 18 1030 1508 0000 0005 5002 3113
ING Bank Slaski
M.MAZUREK I PARTNERZY RADCOWIE Dzielnica Mokotow
PRAWNI SPOLKA PARTNERSKA m.st. Warszawy,
UL.PULAWSKA 99 ul. Rakowiecka 25/27
02-595 WARSZAWA
Tytul operacji: Szczegdly operacji: Kwota:
PRZELEW 17,00
oplata od pelnomocnictwa od TRANSPR
ZET Sp. z 0. 0. sp. k. dlar. pr. M i
PLN
arcina Gotawskiego; przetarg nr CZ
-D.271.59.220.2018
Dokument wygenerowany elektronicznie, nie wymaga pieczgci ani podpisu. Dokument sporzadzony na podstawie
art.7 Ustawy Prawo Bankowe (Dz. U. Nr 72 z 2002 roku, poz. 665 z poéZniejszymi zmianami).
. C Pis o ) - (
= - L’ﬂ}‘i L—LC(‘)L"C —¢
.4 ‘*LL' . /

.;’D\;L,JDC[ 3 ‘LL-‘E[,'?C(-L“UK L;] A--

/

..'f. '1 e t v

P | |
N Okl AR _ /

RADCA/PRAWNY

/((—

Margin Gotawski
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Strona 1z7

Wydruk informacjf pobranejw trybie art..4 ust. 4aa ustawy z dnia-20 sierphifa 1997 r. o Krajowym Rejestrze. Sgdowym,
postada moc dokumentu Wydawanego przez Gentraing Informéadie; nie wymaga podpisu | pieczed.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGG REIESTRU SADOWEGO
'KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 20.08.2018 godz. 14:38:50
Numer KRS: 0000696872

Informacja odpowiadajaca od pis‘owi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

8.05.2018,

RZ.XI1 NS-RE1KRS{7276/18/377

AD REJONOWY W RZESZOWIE, XTI WYDZIAL GOSPODARCZY KRAJOWEGO REJESTRU
|sApowEGo

Dziat 1

SPOLKA KOMANDYTOWA

REGON: 368361023, NIP: 6871964974
TRANSPRZET SPOLKA 2 DGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA

NIE

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat SANOCKT, gmina SANOK; milejsc, ZABEOTCE

ul. ~—, nr 51, lok. ---, miejsc. ZABEQTCE, kod 38-500, poczta SANOK, kraj POLSKA

Brak wpisdw




Strona2z7

4.09.2017 R. AKT NOTARIALNY, KANCELARIA NOTARIALNA W SANOKL, NOTARIUSZ
| STANISEAW DROZD, REPERTORIUM A NUMER 7009/2017,

116,11.2017 R. KANCELARIA NOTARIALNA STANISLAW DROZD, MARIA MAZURKIEWICZ, 38-500
1 SANOK, UL.KOSCIUSZKI 31/4, REP.A NR 8651/2017,
1 ZMIANA, PARL6 UST.2

NIEGZNACZONY

Brak wpisdw




Strona3z7

1,000,00 Zk

Brak wpisdéw

1.000,00 Zt

Brak wpisow

TRANSPRZET SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA




Strona 4z7

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 2

D 2R
WSPOLNICY REPREZENTUJACY SPOLKE'

RAWO REPREZENTOWANIA SPOLKI PRZYSEUGUIE WSPOLNIKOWI ODPOWIADAJAGEMU BEZ
GRANICZENIA ZA ZOBOWIAZANIA SPOLKI ~ KOMPLEMENTARIUSZOWI WEDLUG ZASAD

Brak wpisow

Brak wpisow




Strona 52 7

Dziat 3

9, 41, Z, TRANSPORT DROGOWY TOWAROW

3;-, , NAPRAWA, KONSERWACIA I INSTALOWANIE MASZYN T URZADZEK

8, , , DZIALALNOSE ZWIAZANA ZE ZBIERANIEM, PRZETWARZANIEM L UNIESZKODLIWIANIEM
DPADGW; ODZYSK SUROWCOW

9, , , DZIALALNOSE ZWIAZANA Z REKULTYWACIA I POZOSTALA DZIALALNOSE USLUGOWA
ZWIAZANA 2 GOSPODARKA ODPADAML

2, , , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEKTOW INZYNIERI LADGWE] T WODNE]
3, , , ROBOTY BUDOWLANE SPECIALISTYCZNE

S, ++ HANDEL HURTOWY I.DETALICZNY POJAZDAMI SAMOCHODOWYMI; NAPRAWA
| POIAZDOW SAMOCHODOWYCH:

6, j , HANDEL HURTOWY,Z WYLACZENIEM HANDLU POIAZDAMI SAMOCHODOWYMI

147, , , HANDEL DETALICZNY, Z WYLACZENIEM HANDLU DETALICZNEGO POIAZDAMI
AMOCHODOWYMI

'7, , , WYNAJEM I DZIERZAWA

Brak wpisdw

Brak wpisow’

Brak wpisow

31.12,2018

Brak wpisow




Strona 627

Brak wpisow

Brak wpisdw

Brak wpisow

Dziat 5

Brak wpiséw

Dzial 6

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpiséw
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Brak w‘piséw

Brak wpisow

‘data sporzadzena wydruku 20.08.2018

Eadres. strony internetowej, na-ktdrej 53 dostepne informagie z rejestru; ekrs.ms.gov.pl




Stronalz6

Wydruk infermacii pobranej w tryble art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 ¢, o Krajowyrn Rejestrze Sadowyim,
posiada mo¢ dokumentu wydawanego. przéz Centralng Informacie, rile wymaga podpisl i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGC REJESTRU SADOWEGO
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzlen 20.08.2018 godz. 14:51:54
Numeér KRS: 0000684842

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

9.06.2017

RZ.XIE NS-REJ.KRS}’_SSIB{ 18f414

AD REJONOWY W RZESZOWIE, XII WYDZIAL GOSPODARCZY KRAJOWEGO REJESTRU'
ADOWEGO

Dziat 1

POLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

EGON: 367667197, NIP; 6871964477
TRANSPRZET SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

NIE

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powlat SANOCKI, gmina SANOK, migjsc. ZABLOTCE

ul. ==, nr 51, lok, -, migjse. ZABLOTCE, kod 38-500, poczta SANOK, kraj POLSKA
BIJRO@TST.SANOK.PL

WWW . TRANSPRZET.PL

Brak wpisow




Strong 2z 6

4:06.2017 R. NOTARIUSZ STANISLAW DROZD, KANCELARIA NOTARIALNA W SANOKU,
REPERTORIUM A NUMER 4358/2017,

NIEOZNACZONY

WIEKSZA LTCZBE UDZIALOW

FrLoEad

L ]

Brak wpisow

| GRZADZIEL
CZESEAW JOZEF

55110307835

NIE

84061909076

| ok ek

i|82081819179

[

0 UDZIALOW O LACZNE) WARTOSCI 1.000,00-2t
|niE:
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000,002

Brak. wpisbw

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 2

O REPREZENTOWANIA SPOLKI UPRAWNIONY JEST KAZDY CZLONEK ZARZADU SAMODZIELNIE, Z-
WYLACZENIEM SPRAW: ZAWARCIA UMOWY, ZACIAGNIECIA ZOBOWIAZANIA LUB
OZPORZADZENIA PRAWEM O WARTOSCL POWYZET 500.000;00 Zt, W TAKIM WYPADKU

MAGANE JEST WSPOEDZIALANIE DWOCH. CZEONKOW ZARZADU.

RZADZIEL
CZESEAW JOZEF

5110307835

3

REZES ZARZADU
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82081819175

FHk

WICEPREZES ZARZADU
NIE

Brak wpisow

Brak wpisdw

Dziat 3

48, 41, Z, TRANSPORT. DROGOWY TOWAROW

33, , NAPRAWA, KONSERWACIA T INSTALOWANIE MASZYN I URZADZER

38, , , DZIALALNOSE ZWIAZANA ZE ZBIERANIEM; PRZETWARZANIEM 1 UNIESZKODLIWIANIEM
CGDPADOW; ODZYSK SUROWCOW

39, , , DZIALALNOSC ZWIAZANAZ REKULTYWACIA T POZOSTALA DZIALALNGSE UStUGOWA.
ZWIAZANA Z GOSPODARKA ODPADAMI

42, , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEKTOW INZYNIERII LADOWE] I WODNE]
43, , , ROBOTY BUDOWLANE SPECIALISTYCZNE

45, , , HANDEL HUP,_TovW I DETALICZNY POIAZDAML SAMOCHODOWYMI; NAPRAWA
POIAZDOW SAMOCHODOWYCH
46,, , HANDEL HURTOWY, Z WYEACZENIEM HANDLU POIAZDAML SAMOCHODOWYME

47; , ; HANDEL DETALIGZNY, Z WYEACZENIEM HANDLU DETALICZNEGO POJAZDAMI
SAMOCHODOWYML

77, .  WYNAJEM T DZIERZAWA,

12.03.2018 0D 29.06.2017 DO 31.12.2017

FA R ‘0D 29.06.2017 DO 31.12,2017




Strecna5z6

Brak wpisdw

Brak wpisow

Dziat 4

g

Brak wpisdw

Brak wpiséw

Brak wpiséw

Brak wpisdw

Dziat 5

Brak wpisow

Dziat 6
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Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisdiv

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisdw

Brak wpisdw

data sporzadZenia wydruku 20.08.2018 ;

adres strony internetowej, na kibrej 53 dostepne informacje z rejestri: ekis.ms.gov.pl




