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UCHWALA NR XXXVII1/642/2008 r.
RADY MIASTA RZESZOWA
z dnia 23 wrzesnia 2008 r.

w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodow dziatkowych Zalesie
w Rzeszowie w czesci oznaczonej konturem od I do XIV.

Dziatajac na podstawie art. 18 wust. 2 pkt 5 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 142. poz. 1391. z péin. zm.)
oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym ( Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pdZn. zm.), po stwierdzenit zgodnosci
z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Rzeszowa, uchwalonego uchwatg Nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 r., z pdzn. zm.,

Rada Miasta Rzeszowa
uchwala, co nastepuje:

1. PRZEPISY OGOLNE

§1

1. Uchwala si¢ Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005
na potudnte od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie w czgsci oznaczonym konturem
od [ do XIV, zwany dale] planem.
2. Zatacznikami do niniejszej uchwaly sg:
1) rysunek planu w skali 1:1000, bgdacy inlegralna czescig planu, obowigzujacy
w zakresie okreslonym legenda, stanowiacy zatgcznik nr 1 do uchwaty;
2) rozstrzygniecie o sposobie realizacji zapisanvch w  planie inwestycjl
z zakresu infrastruktury techniczne), ktére nalezg do zadan wlasnych gminy.
oraz zasadach ich finansowania, stanowiace zatacznik nr 2 do uchwaty;
3) rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu. stanowiace
zataeznik nr 3 do uchwaty.

§2

Plan obejmuje obszar o powierzchni okoto 12,11 ha, potozony w rejonie ulicy:
Wieniawskiego, Storczykowej 1 Dunikowskiego oraz ogrodow dziatkowych ,.Zalesie™.

§3

1. Ustala sie:

) przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunku planu  symbolem MW/U,
o powierzchni okoto 2,91 ha, pod zabudow¢ mieszkaniowa wielorodzinng
z usfugami;

2) przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MN/U, o
powierzchnt okote 0,95 ha, pod =zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna
Z ustugami;

3} przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MN, o powierzchni
okoto 4,11 ha, pod zabudowe rmieszkaniowsg jednorodzinng;



4) przeznaczeme terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP/U, o

powierzchni okoto 0,16 ha, pod zielen urzadzona z ushugami;

3} przeznaczenie terendw oznaczonvch na rysunku planu symbolem E, o laczne

powterzchni 0,05 ha, pod stacje transformatorowe 15/0,4 kV.

6) przeznaczenie terenu oznaczoneégo na rysunku planu  symbolem KDZ,

7)
$)

9)

o powierzchni okoto 3,17 ha, pod droge publiczng zbiorcza;

przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunkn planu  symbolem KDW,
o powierzchni okoto 0,44 ha, pod drogi wewnetrzne;

przeznaczenie fterenu oznaczonego na rysunku planu  symbolem KDD,
o powierzchni okolo 0,29ha, pod droge publiczna;

przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KD/KX,
o powierzchni okoto 0,01 ha, pod ogdlnodostepne ciggi pieszo - jezdne:

10) przeznaczenie terenu, oznaczonego na rysunku planu  symbolem KX,

0 lacznej powierzchni okoto 0,02 ha, pod ciag pieszy publiczny;

§4

[lekro¢ w uchwale jest mowa o:

1)

2)

6)

7)

przeznaczeniu terenu — nalezy przez to rozumie¢ funkcje terenu, czyli sposéb
uzytkowania terenu, ustalony w planie zagospodarowania przestrzennego;

linii rozgraniczajacej podzialu wewngtrznego — nalezy przez to rozumie¢ linie.
wyznaczajgcg w ramach gldwnego przeznaczenia terenu, rozne  sposoby
zagospodarowania;

linii zabudowy obowiazujacej — nalezy przez to rozumnied lintg, wzdtuz ktorej nalezy
sytuowac¢ zabudowe;

linii zabudowy nieprzekraczalnej — nalezy przez to rozumieé granice, ktorej nie
nalezy przekraczac przy lokalizowaniu zabudowy;

wskaznik intensywno$¢ zabudowy - nalezy przez to rozumie¢ stosunek
sumy powierzchni  wszystkich kondvgnacji mierzone] po obrysie murow do
powierzchni dziatki lub terenu, na ktorej budvnek jest usytuowany;

uslugach nieucigzliwyech - nalezy przez to rozumie¢ ustugi nie emitujace
nieprzyjemnych zapachow, widocznych dyméw 1 opardw, Bnie wymagajace
sktadowania odpaddw na otwarte] przestrzeni, a takze nie generujgce hafasu o duzym
natgzeniu oraz nie powodujace innych ucigzliwoscl w granicach 1 poza granicami
nieruchomosei, a takze te, ktdre nie nalezg do przedsiewzieé mogacveh znaczaco
oddziatywac na srodowisko;

zieleni izolacyjnej - nalezy przez to rozumieé pas zwarte] zieleni wielopictrowe]
zlozony z gatunkow odpornych na zanieczyszczenia (w  tym  50% odmian
zimozielonvch ) stanowigey przegrode funkcjonalng. optyczna i psychoakustyczna.

§5

Zasady ochrony srodowiska. przyrody i1 krajobrazu kulturowego w granicach obszaru planu:

1) zakazuje si¢ lokalizacji uslug zaliczanvch do przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko stosownie do przepisdw o ochronie §rodowiska:

2) przy zagospodarowaniu terendw nalezy uwzgledni¢ uwarunkowania wynikajace
7 usytuowania istniejace] infrastruktury technicznej, okreslone przepisami
odrgbnymi;

3) nalezy uwzgledni¢ uwarunkowania wynikajace z wysokiego poziomu woéd
gruntowych;



4) ustala sie maksymalny dopuszezalny poziom hatasu — jak dla terenow zabudowy
mieszkaniowo - ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinne),
zgodnie z odrebnymi przepisami.

1. PRZEPISY SZCZEGOLOWE

PRZEZNACZENIE, ZASADY ZAGOSPODAROWANIA, OBSLUGA
KOMUNIKACYINA, INFRASTRUKTURA TECHNICZNA

§6
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MW/U

1. Przeznaczenie terenu

Teren oznaczony symbolem MW/U, o powierzchni okoto 2,91 ha. przeznacrza sig pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng z ziclenia urzadzona towarzyszgcq zabudowie
mieszkaniowe] wraz z ustugami nieucigzliwymi wbudowanymi w czgsel parterowej. miejsca
parkingowe. place zabaw dla najmfodszych, miejsca rekreacyjne, do grilowania, boiska,
wewnetrzne ulice dojazdowe, a takze niezbedna infrastrukture techniczna.

2. Zasady zagospodarowania terenu
1) nieprzekraczalna linia zabudowy — zgodnie z rysunkiem planu:
a) 6m od lini rozgraniczajace] teren oznaczony na rysunku planu symbolem

KDw; :
b) 10 m od linil rozgraniczajacej teren oznaczony na rysunku planu symbolem
KDZ;
2) wielkos$¢ powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni terenu — nie wigksza niz

50 %;

3) powierzchnia biologicznie czynna — nie mniej miz 25 % terenu;

4) 1untensywno$¢ zabudowy nie wiccej niz 0,6,

5) wysokos¢ zabudowy do czterech kondygnacii nadziemnych — nie wigcej niz 15 m do
kalenicy dachu;

6) wysokos$¢ budynkéw gospodarczych, garazy -— jedna kondygnacija, nie wiecej niz 3,0
m do kalenicy dachu;

7} nachylenie potaci dachowych od 20 do 45°;

8) dach wielospadowy, kryty dachowka lub materiatem jg imitujacym koloru bordowego
lub w odcieniu czerwient;

9) zakazuje sig¢ stosowania dachow o mijajacvch si¢ pofaciach na wysokoscl kalenicy
oraz wiezyczek w petaci dachu;

10) nakazuje si¢ by wszystkie budynki zlokalizowane na terenie oznaczaty sie jednorodng
stylistyka zabudowy oraz tworzyty harmonijna catosc, w szezegdlnosci pod wzgledem
koloru, materialéw wykonczeniowych, kompozycji 1 detalu elewaci;

1) nakazuje si¢ rozcztonkowanie elewacji budynku;

|2)nakazuje sig wykanczanie elewacji budynku tynkiem, klinkierem lub innymi
okladzinami oprécz produktow blacho podobnych;

13) zakazuje sig¢ lokalizacji wolnostojacych reklam;

14)nakazuje si¢ wydzielenie terenéw pod place zabaw 1 place rekreacyjne o powterzchni
dla jednego placu nie mniejszej niz 200 m?, ilo$¢ placow nie mniej niz trzy;

15) nakazuje sig¢ grodzenie placéw zabaw dla dzieci;

16) nakazuje sie wydzielenie miejsca dla wyprowadzania zwierzat o powierzchni nie
mniejszej niz 200 m%;

17) nakazuje si¢ wydzielenie jednego boiska, do gry zespotowej;
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| 8) nakazuje si¢ wydzielenie miejse parkingowych;

19) nawierzchnia parkingdw —— wykonana z elementéw drobnowymiarowych;

20) nasadzenia w formie zywoptotdéw wokdt wydzielonych miejsc parkingowyc 1:

21) nakazuje sie wydzielenie drogi wewngtrznej taczacej ulicg Dunikowskiego vznaczong
na rysunku planu symbolem KDD z drogg wewnetrzng oznaczona na rysunku planu
symbolem KDW, z uwzglednieniem warunkow:

a) przebieg drogi zgodnie z liniami podziatu wewngtrznego, z mozliwoscia jej
przesuni¢cia do 5 m;

by szerokosc¢ w liniach rozgraniczajacych nie mniej niz § m;

¢) szerokosc jezdni nie mniej niz 4.5 m;

3. Zasady podziatu na dziatki budowlane:
1) powierzchnia dziatki — nie mniejsza niz 0,20 ha;
2) szerokos¢ dziatki — nie mniejsza niz 15 m;
3) dopuszcza sig wydzielenie dziatek pod drogi wewnetrzne.

4. Zasady obstugi komunikacyjne;
1) dostgpnosé komunikacyjna:
a) zdrogi oznaczonej na rysunku planu symbolem KDD;
b) z drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem KDZ poprzez droge
wewngtrzna oznaczong na rysunku planu symbolem KDW.
2) miejsca postojowe w ilodci nie mniejsze) niz:
a) 1,2 stanowiska na jedno mieszkanie dla zabudowy mieszkaniowe;;
b) | stanowisko na 50 m? powierzchni uzytkowej podstawowej dla zabudowy
ushugowej;

§7
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MN/U

1. Przeznaczenie terenu:

Teren oznaczony symbolem MN/U o powierzchni okoto 0,95 ha, przeznacza si¢ pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng wolnostojaca, blizniacza [ub  szeregowa,
z dopuszezeniem ustug nieucigzliwych towarzyszacych zabudowie mieszkaniowej, a takze
niezbedng infrastrukture techniczna.

2. Zasady zagospodarowania terenu

1) nieprzekraczalna linia zabudowy — zgodnie z rysunkiem planu:
a) 6m od linii rozgraniczajacej teren oznaczony na rysunku planu symbolem

KDW:;
b) 10 m od linii rozgraniczajace) teren oznaczony na rysunku planu symbolem
KDZ;
2) wietkos¢ powierzehni zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki —nie wigksza niz

50 %o;

3) powierzchnia biologicznie czynna — nie mniejsza niz 40 % powierzchni dziatki;

4) wysokos¢ budynku do dwoceh kondygnacii nadziemnych — nie wigce] niz 10 metrow
do kalenicy dachu;

5) nachylenie pofaci dachowej od 20 do 457,

6) dach wielospadowy, kryty dachowka lub innym materiatem ja imitujacym koloru
bordowego lub w odcieniu czerwieni;



7y zakazuje sie stosowania dachdéw o mijajgcych sie potaciach na wysokoser kalenicy
oraz wiezyczek w potaci dachu;

8) wszystkie budynki zlokalizowane na dzialce powinny oznacza¢ si¢ jednorodng
stylistyka zabudowy oraz tworzy¢ harmonijng catosc, w szczegblnosci pod wzgledem
koloru. materialow wykonczeniowych, kompozycji i detalu elewacji:

9) zakazuje si¢ wykonczenia elewacji blacha;

[0)dopuszeza sie znaki informacji wizualney w  szczegdlnosci znaki rekiamowe
umieszezane w strefie frontowej budynkéw ustugowych lub na poziomie kondygnacii
przeznaczone] pod ustugi;

11)od strony ulic publicznych zakazuje sie stosowania ogrodzen z prefabrykowanych
elementow betonowych.

Zasady podziatu terenu na dziatki:

V8

1) wielkos¢ dziatki budowlanej — nie mniejsza niz 0,018 ha:

2) szerokos¢ dziatki budowlane] — nie mnigjsza niz 7 m;

3) dopuszcza sig wydzielenje dzialek pod drogi wewnetrzne powigzane z drogq KDW;
4) kat potozenia granic dziatek w stosunku do pasa drogowego — 90° z tolerancja +10°,

4. Ustalenia dotyczace obshugi komunikacyjnej
1) dostgpnos¢ komunikacyjna:
a) z drogl oznaczone] na rysunku planu symbolem KDZ poprzez droge
wewnetrzna oznaczong na rysunku planu symbolem KDW;
2) miejsca postojowe w 1losci nie mniejsze) niz:
— | stanowisko najedna&dzia%kg budowlana dla zabudowy mieszkaniowe|;
— 1 stanowisko na 50 m” powierzchni uzytkowej podstawowej dla zabudowy ustugowej;

§8
Ustalenia dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem MN

1. Przeznaczenie terendw

Tereny oznaczone symbolami

IMN o powierzchni okoto 0,75 ha,

2ZMN o powierzchni okoto (0,85 ha,

3MN o powierzchni okoto 1,48 ha,

4MN o powierzchni okoto 0,43 ha,

SMN o powierzchni okoto 0,15 ha,

oraz 6MN o powierzchni okoto 0,45 ha, przeznacza sie pod zabudowe mieszkaniowsg
Jednorodzinna, a takze niezbedng infrastrukture techniczna.

2. Zasady zagospodarowania terendw:

1) nieprzekraczalna linia zabudowy— zgodnie z rysunkiem planu:
a) 6 m od linii rozgraniczajace] teren oznaczony na ryvsunku planu symbolem

KDW;
b) 10 m od linii rozgraniczajace] teren oznaczony na rysunku planu symbolem
KDz7:
2) obowigzujaca linia zabudowy — zgodnie z rysunkiem planu 8 m od linii
rozgraniczajace] teren oznaczony na rysunku planu symbolem KDW,
3) wielkos¢ powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki — nie wigksza
niz 50 %;



4) powierzchnia biologicznie czynna -— nie mniej niz 40 %;

5) wysokos¢ budynku do dwoch kondygnacj nadziemnych — nie wigce] niz 14 metrow
do kalenicy dachu;

6) nachylenie potaci dachowej od 20 do 45°%;

7) dachy dwu i wielospadowe;

8) pokrycie dachow — dachowka ceramiczna, betonowa lub material imitujacy
dachdéwke:

9) zakazuje si¢ stosowania dachow o mijajacych si¢ potaciach na wysokoscl kalenicy;

10) wszystkie budynki zlokalizowane na dzialce powinny oznaczaé sig¢ jednorodna
stylistyka zabudowy oraz tworzy¢ harmonijng catosé, w szczegdlnosei pod wzgledem
koloru, materiatdéw wykonczeniowych, kompozycji 1 detalu elewacji:

1 1) zakazuje si¢ wykonczenia elewacji blacha;

12)na terenach: 4MN, SMN oraz 6MN nalezy lokalizowa¢ zabudowg jednorodzinng
wolnostojaca 1 blizniacza:

13)na terenach: 1MN, 2MN oraz 3MN nalezy lokalizowa¢ zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna wolnostojaca, blizniaczg 1 szeregowa;

14)od strony ulic zakazuje si¢ stosowania ogrodzen z prefabryvkowanych clementow
betonowych.

. Zasady podziatu terenu na dziatki:

1) wielkos¢ dziatki budowlane] — nie mniej niz 0,018 ha;

2) szerokos¢ dziatki budowlanej -— nie muniejsza niz 7 m;

3} podziat terenu na dziatki budowlane wzdtuz drog wewnetrznych oznaczonyeh na
rysunku planu symbolem KDW 1 KDD;

4) granica nowo wydzielonych dziatek — prostopadle do drég wewnetrznych
oznaczonych na rysunku planu symbolem KDW 1 KDD;

3) kat potozenia granic dzialek w stosunku do pasa drogowego — 90° z tolerancja +10°,

2. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej
1) dlaterendw IMN, 2MN, 3MN z drogi oznaczongj na rysunku planu symbolem KDZ
poprzez droge wewnetrzna oznaczona na rysunku planu symbolem KDW;
2) dla terendow 4MN, SMN, 6MN z drogi oznaczone) na rysunku planu symbolem KDD;
3) miejsca postojowe w ilosci nie mniejszej niz | stanowisko na jedng dziatke budowlana
dla zabudowy mieszkaniowe;j.

§9
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu ZP/U

|. Przeznaczenie terenu:

Teren oznaczony na rysunku planu symbolem ZP/U, o powierzchni okolo 0,16 ha,
przeznacza si¢ pod zielen urzadzong z ustugami nieucigzliwymi z uwzglednieniem
nastepujacyeh zasad i standarddéw ksztattowania zabudowy 1 zagospodarowania terenu:

2. Zasady zagospodarowania terenu
1) podstawowe przeznaczenie terenu - — zielen urzadzona, z mozliwosceig lokalizowania
obiektow mate; architektury oraz urzadzen infrastruktury technicznej;
2) dopuszcza si¢ zagospodarowanie terenu pod funkcje ustugowe z uwzglednieniem
warunkow:
a) powierzchnia terenu przeznaczonego pod ustugi nie wigksza niz 0,08 ha
b) powierzchnia dziatki nie mniejsza niz 0,04 ha



c) wielkos¢ powierzehni zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki — nie
wiece] niz 30% powierzchni dziatki;

d) wysokos¢ zabudowy ustugowe] — do dwoch kondygnacji nadziemnych, nie
wieksza niz 10 m do kalenicy dachu;

¢} nachylenie polaci dachowej od 20 do 45°,

f) dach wielospadowy, krvty dachéwkg [ub innym materiatem jg imitujacym
koloru bordowego lub w odcieniu czerwieni;

g) nakazuje si¢ by budynlki ziokalizowane na terenie przeznaczonym pod ustugi
oznaczaty si¢ jednorodng styvlistykq zabudowy oraz tworzyly harmonijng
catosc,

w szczegdlnoscl pod wzglgdem ksztattu, koloru, materiatow
wykonczeniowych, kompozycji 1 detalu elewaci,

h) zakazuje si¢ wykonczenia elewacii blachag;

i) dopuszcza sie miejsca parkingowe w ilosci 1 stanowisko na 30 m” powierzchm
uzytkowej podstawowej, wykonane z elementéw drobnowymiarowych;

3) nieprzekraczalna linia zabudowy— zgodnie z rysunkiem planu

a. 6m od linii rozgraniczajacej teren oznaczony na rysunku planu symbolen
KDw;

b. 10 m od linil rozgraniczajace] teren oznaczony na rysunku planu symbolem
KDZ;

(VB

Zasady obstugi komunikacyjne;j:
- dostgpnose komunikacyjna dla terenu od drogi oznaczonej na rysunku planu symbolem
KDD.

§ 10

I. Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami:

1E, o powierzchni 0,026 ha,

2E, o powierzchni 0,024 ha,

przeznacza si¢ pod stacje transformatorowe 15/04 kV, z zapewnieniem dostgpu dla
komunikacji kotowej od drog publicznych oznaczonych jak na rysunku planu symbolami:
KDZ 1 KDD .

2. Dopuszcza sig zblizenie stacji transformatorowej 15/04 kV do granicy dziatki na odleglosé
1.5 m, jezels z przepisdw odregbnych nie wynikajg inne wymagania.

§ 11
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ

Teren oznaczony na rysunku planu symbolem KDZ, o powierzchni okoto 3,17 ha,
przeznacza si¢ pod publiczna droge zbioreza oraz urzadzenia infrastruktury technicznej, z
uwzglednieniem nastepujacych zasad:
1) szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych —— nie mnigjsza niz 30,0 m, zgodnie
z rysunkiem planu;
2) jezdnia — szerokosci nie mniejszej niz 7,0 m, z dopuszczeniem dwoch jezdni
oddzielonych pasem zieleni;
3) chodniki sytuowane obustronnie, kazdy o szerokodei nie mniejsze] niz [,5 m,
oddzielone od jezdni pasami zielemi o szerokosci 3,5 m, wykonane z elementow
drobnowymiarowych:



$ciezka rowerowa — dwukierunkowa, o szerokosci nie mniejszej niz 2,0 m;

zielen izolacyjna niska. z uwzglednieniem przebiegu linii napowietrznej niskiego
napiecia. linii napowietrznej telekomunikacyjnej oraz zachowania odpowiednig)
widocznosel ruchu pojazddw.

[y
Tt

§12
Ustalenia dla terenu 0znaczonego na rysunku planu symbolem KDW

Teren oznaczony na rysunku planu symbolem KDW, o powierzchni okoto 0,44 ha,
przeznacza sie pod drogi wewnetrzne oraz urzadzenia infrastruktury technicznej,
z uwzglednieniem nastepujacych zasad:
1) szerokosé w liniach rozgraniczajacych — nie mniej niz 8,0 m, zgodnie z rysunkiem
planu;
2) szerokos¢ jezdni nie mniejsza niz 3,0 m:
3) chodnik usytuowany co najmniej jednostronnie o szerokosci nie mniejszej niz 1,5 m.

§13
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDD

Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami:
KDD, o powierzchni okoto 0,29 ha. przeznacza si¢ pod droge publiczna dojazdewa oraz
urzadzenia infrastruktury technicznej, z uwzglednieniem nastepujacych zasad:

1} szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych — zgodnie z rysunkiem planu;

2} szerokos¢ jezdni nje mniejsza niz 3,0 m,

3) chodnik usytuowany co najmniej jednostronnie o szerokosci nie mniejszej niz 1,5 m.

§ 14
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KD/KX

Teren oznaczony na rysunku planu symbolem KD/KX, o powierzchm okoto 0,01 ha
przeznacza si¢ pod ciagi ogélnodostgpne pieszo - jezdne oraz urzadzenia infrastruktury
technicznej, z uwzglednieniem nastepujacych zasad:

t) szerokos¢ w lhiniach rozgraniczajacych — 6.0 m, zgodnie z rysunkiem planu;

2) szerokosc jezdni nie mniejsza niz 4.5 m.

§ 15
Ustalenia dla terenu oznaczonego na rysunku planu svnbolem KX

Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami:
KX, o powierzchni okoto 0,02 ha, przeznacza si¢ pod ciag pieszy publiczny oraz urzadzenia
infrastruktury technicznej, z uwzglednieniem nastepujacych zasad:
-— szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych — nie mniejsza niz 3.5 m, zgodnie z rysunkiem
pianu.



§16

Ustala sig nast¢pujace zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw infrastruktury
technicznej:

2

[P
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Zaopatrzenic w wode — z miejskiej sieci wodociggowej usytuowanej w ciggu z ulic
Krokusowej, Forsycji lub Wieniawskiego po jej rozbudowie, o nowe odcinki sieci o
srednicy nie mniejszej niz DN 100,

Odprowadzanie sciekéw sanitarnych — do miejskie) kanalizaci sanitarnej zlokalizowane]
w rejonie ulic: Krokusowej, Storezykowej i Dunikowskiego po jej rozbudewie o nowe
odcinki sieci nie mniejszej niz DN 200,

Odprowadzenie wod opadowych — do migjskie] kanalizacji deszczowej DN 1400
zlokalizowane] w al. Armii Krajowej, po jej rozbudowie z uwzglednieniem przynaleznych
zlewni do tego obszaru, nadwyzka wod opadowych z docelowych zlewni nalezy
skierowac do potoku Czekaj.

Zaopatrzenie w gaz — dopuszcza si@ z miejskie] sieci gazowniczej, w szezegdlnoscl
zlokalizowanej w ul. Forsycji po jej rozbudowie w liniach rozgraniczajacych ciagow
komunikacyjnych poza pasami jezdni. z zachowaniem mimimalnych odleglosci
bezpieczenstwa od sieci gazowych w oparciu o odrebne przepisy.

Zaopatrzenie w clepto — z miejskiej sieci cieplowniczej, po jej rozbudowie w obszarze
planu. dopuszcza si¢ indywidualne Zrodta zaopatrzenia w ciepto.

Zaopatrzenie w energi¢ elektrvezng — 2z elektroenergetyczne] sieci miejskie] po jej
rozbudowie o nowe stacje transformatorowe 15/0,4 kV 1 sie¢ kablowa sredniego lub
niskiego napiecia, dopuszeza si¢ mozliwoséé korzystania z indywidualnych zrodel energii
elektrycznej, pod warunkiem, ze nie pogorszg stanu srodowiska.

Dopuszeza sie zachowanie istniejacych elektroenergetycznych linit nadziemnych niskiego
napigcia 0,4 kV.

Swiadczenie  uslug  telekomunikacyjnych  drogg  przewodowg —  liniami
telekomunikacyjnymi podziemnymi; dopuszcza sie zachowanie istnigjacych linil
telekomunikacyjnych nadziemnych.

Zabrania si¢ lokalizowania wolno stojacych wiez i masztéw antenowych.

. W przypadku wystapienia kolizji projektowanych obiektow z istnigjgcymi sieciami

infrastruktury technicznej, nalezy sieci te przystosowac do nowych warunkdéw pracy.

. Przebieg siect infrastruktury technicznej w pasach ciagéw komunikacyjnych

ograniczonych liniami rozgraniczajacymi.

. Dopuszcza sie przebieg siect poza pasamni drog, pod warunkiem, ze ich przebieg nie

wykluczy mozliwosci zagospodarowania terenéw zabudowy zgodnie z ustaleniami
zawartymi w niniejszej uchwale.

§17

Gromadzenie, segregacja oraz unieszkodhiwianie odpadow komunalnych, zgodnie
z zasadami obowigzujacymi na terenie miasta Rzeszowa.

Gromadzenie t usuwanie odpaddéw powstatych w wyniku prowadzenia dziafalnosci
ustugowej, w sposdb nie zagrazajacy srodowisku i terenom sasiednim, wediug zasad
okreslonych obowigzujacymi w tym zakresie przepisami odrebnymi.



§18
Do czasu realizacji  ustalen planu  tereny objgte  planem  pozostawia  sig¢
w dotychczasowym uzytkowaniu, bez mozliwosci ich zabudowy budynkami lub budowlami
o charakterze tymczasowym, nie zwigzanymi z realizacjg zagospodarowania zgodnego
z ustaleniami plami.

§19

Ustala si¢ stawke procentowa. na podstawie ktore) okresla sie jednorazowa optate z tytulu
wzrostu wartoscl nieruchomosel w zwiazku z uchwaleniem planu, w wysokosei 30%.

IiL. PRZEPISY PRZEJSCIOWE I KONCOWE
§ 20
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentow! Miasta Rzeszowa.
§21

Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Przewodniczgcy
Rady Miasta Rzeszowa

Konrad| Fijolek



UZASADNIENIE

do uchwaly Nr XXXVII1/642/2008 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 23 wrzesnia 2008 r.
w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodéw dzialkowych Zalesie
w Rzeszowie w ¢zesci oznaczonej konturem od I do X1V,

Uchwata Nr XLV1/263/2005 w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr [18/26/2005 na potudnie od ogrodéw
dziatkowych Zalesie w Rzeszowie. obejmujacego obszar w rejonie ulic: Wieniawskiego,
Storczykowej i Dunkowskiego, zostata podjeta przez Rade Miasta Rzeszowa w dniu 25
pazdziernika 2005 r.

Zakres przedmiotowy ustalen planu opracowano zgodnie z art. 15 ust.2 oraz ust. 3,
ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennyIm.

Rozwigzania przestrzenne 1 ustalenia planu miejscowego zostalty opracowane
zgodnie z intencjg uchwaty Rady Miasta w sprawie przystapienia do sporzadzenia niniejszego
planu, a takze w zgodnosci z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi
w Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Miasta Rzeszowa.

Obszar objety granicg planu przedstawiony do uchwalenia obejmuje teren
0 powierzchni okolo 12,14 ha. Teren ten stanowi wazny element uktadu komunikacyjnego,
Jaczacy al. Armii Krajowej z ul. Wieniawskiego.

W projekcie MPZP Nr 118/26/2006 wyznaczono tereny przede wszystkim pod uklad
komunikacyjny, zabudowe¢ mieszkaniowe] jednorodzinna oraz wiclorodzinng niskiej
intensywnosci, pod parkingi a takze pod infrastrukture techniczng. w tym stacje
transformatorowe 15/0,4 kV. Okreslono takze zasady obshugi komunikacji kotowej i pieszej.
W ustaleniach planu dotyczacych zasad ksztaltowania obiektéw uwzgledniono wysokosc
zabudowy do czterech kondygnacji, dostosowano gabaryty obiektéow do sasiadujace
zabudowy mieszkaniowe]j. Uklad komunikacyjny obstugujgcy obszar planu powiazany zostal
z  publicznymi  drogami  gléwnymi, poprzez  publiczng  droge  zbiorcza,
1 drogi dojazdowe. Ruch pieszy oraz S$ciezki rowerowe poprowadzone zostaly
ogdlnodostepnymi ciggami pieszymi rowerowymi w zieleni urzadzonej, jako oddzielone od
ruchu kotowego.

Do  wylozonego do publicznego wgladu  projektu  Migjscowego  Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dziatkowych
Zalesiec w Rzeszowie wniesiono uwagi dotyczace ograniczenia terendw prywatnych
przeznaczonych pod ulice zbiorczg. Uwagi dotyczace komunikacji zbiorczej, po analizie,
Prezydent Miasta nie uwzglednil. Natomiast uwagi dotyczgce terendw mieszkaniowych po
poludniowej stronie drogi zbiorczej zostaly uwzglednione. Projekt planu w tej czgscl wymaga
ponowienia procedury.

Po wyczerpaniu procedury formalno — prawne] opracowania planu migjscowego oraz
dokonanych korektach, zasadnym jest przedstawiemie Radzie Miasta do uchwalenia planu
w konturze od I do X1V

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego opracowany zostat przy
uwzglednieniu wszystkich uwarunkowan wystepujacych na terenie obj¢tym granicami planu.
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Zalacznik nr 2

do uchwaly Nr XXX V1I1/642/2008
Rady Miasta Rzeszowa

z dnia 23 wrzeSnia 2008 r.

Rozstrzygnigcie

0 sposobie realizacji zapisanych w Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodéw dzialkowych w Rzeszowie, inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktére naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich
finansowania, zgodnie z przepisami o {inansach publicznych.

D)

2)

Finansowanie zapisanych w zmianie planu inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
nalezacych do zadan wlasnych gminy, bedzie odbywaé sie ze srodkow wiasnych gminy.

Ponadto Zrédtami finansowania inwestycji i zadan, o ktdrych mowa wyzej, beda przede
wszystkim:

a) kredyt bankowy,

b} srodki Unii Europejskiej,

¢) obligacje komunalne,

d) ew. érodki prywatne w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego.

Naklady ponoszone na realizacje inwestycji celu publicznego, w szczegdélnosei na wykup
gruntdéw, budowe drég i infrastruktury technicznej, beda odpowiednio zagwarantowane
w wieloletnim planie inwestycyjnym oraz w budzecie miasta, z uwzglednieniem wykorzystania
srodkow pozabudzetowych.

Koszty wykupu gruntdéw ponoszone beds sukcesywnie w miar¢ wystepowania o wykup
wlasciciell gruntow, a koszty realizacji inwestycjl ponoszone bedg etapowo, z uwzgledmeniem
nabytych na ten cel gruntéw, w latach 2009 - 2019.



Zalgeznik Nr 3

do uchwaly nr XXXV111/642/2008
Rady Miasta Rzeszowa

z dnia 23 wrze$nia 2008r.

Rozstrzygnigcie
w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodow dziatkowych
Zalesie w Rzeszowie

1. Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych na pi§mie na pi$mie w dniu 28 marca 2008 r. oraz w dniu 17
kwietnia 2008 r. przez ALKOP Ewa Kugla i Aleksander Kugla Spétka Jawna, z siedzibg
w Rzeszowie, przy ul. Krakowskiej 152B, wlasciciela dziatek nr 305 1 306 w obr. 209 w Rzeszowie,
do ustalen przyjetych w projekcie Miegjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacych poszerzenia
pasa drogowego istniejace] ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu.

Ww. wnoszg o likwidacjg pasa drogowego o szerokosci ok. |8 mb przyjetego pod poszerzenie
ul. Wieniawskiego, poniewaz planuja na tym terenie i na dalszej czesci dziatek realizacje parkingu na
18 miejsc postojowych dla samochoddw osobowych, kiory jest im niezbedny przy prowadzeniu
dziatalnosci gospodarcze], przy czym uzyskali zgode na bezposredni zjazd z ul. Wieniawskiego na
teren ich dziatek.

2. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r. przez pana Marka
Ploszowskiego, zam. w Rzeszowie przy ul. Krokusowej 37, whadciciela dziatki nr 303 w obr. 209
w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na pofudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczace] przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 3KDW, w granicach
dziatki nr 303 w obr. 209, pod drogg wewngtrzna.

Wnoszacy uwage nie zgadza si¢ na szeroko$¢ pasa drogowego przyjgtego na poszerzenie istniejacej
ul. Dunikowskiego.

3. Nie uwzglednia sig uwagi wniesionej na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r., przez pania Romane
Musial, zam. w Rzeszowie przy ul. Starzynskiego 1/86, wlascicielke dziatki nr 270/2 w obr. 209
w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczace) przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki
nr 270/2 w obr. 209, pod droge publiczng zbiorcza;

Ww. nie wyraza zgody, aby droga przechodzita przez jej dziatke, poniewaz uniemozliwia to jej
zamiary inwestycyjne, a takze obniza warto$é i atrakcyjnosé dziatki.

4, Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych na pismie w dniu |1 kwietnia 2008 r., przez pana Mariusza

Marcinowskiego, zam. w Rzeszowie przy ul. Pelargonii 8, oraz pana Bogumila Marcinowskiego,

zam. w Rzeszowie przy ul. Kiepury 1, wspétwlasdcicieli dziatek o nr 317/2, 318 i 319 w obr. 209

w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu  Zagospodarowania

Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,

dotyczacych:

— przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatek
nr317/2 1319 wobr. 209, pod droge publiczng zbiorcza,

— poszerzenia, w granicach dziatek nr 318 i 319 w obr. 209, pasa drogowego istniejace]
ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu.

Wnoszacy uwagi nie zgadzaja si¢ na projektowane szeroko$ci paséw drogowych przyjetych na

poszerzenie istniejacych ulic Dunikowskiego i Wieniawskiego.



5. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na pismie w dniu 15 kwietnia 2008 r., przez pana Wiestawa
Patke, zam. w Trzeianie 206 A, wiasciciela dziatki nr 263, w obr.209 w Rzeszowie, do ustalen
przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr |18/26/2005 na
pofudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia terenu
oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 263 w obr. 209, pod droge
publiczng zbiorcza.

Ww. nie zgadza, aby droga przechodzita przez jego dziatkg 1 uniemozliwila jego zamiary
inwestycyjne.

6. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na pismie w dniu 18 kwietnia 2008 r., przez pana Czestawa
Kuzmika, zam. w Rzeszowie, przy ul. Obr. Poczty Gdanskie] 8/39, wlasciciela dziatek nr 313 oraz
312, w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dzialkowych Zalesie
w Rzeszowie, dotyczacej poszerzenia, w granicach dziatki nr 313 w obr. 209, pasa drogowego
tstniejacej ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu;

Wnoszacy uwage nie zgadza si¢ na projektowang szeroko$¢ pasa drogowego przyj¢tego na
poszerzenie istniejacej ul. Wieniawskiego.

7. Nie uwzglednia sig uwagi wniesionej na piémie w dniu 21 kwietnia 2008 r., przez paniag Marie
Kutniewska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 119, wiascicielke dziatki nr 264 w obr, 209
w Rzeszowje, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki
nr 264 w obr. 209, pod droge publiczna zbiorcza,. .

Ww. nie zgadza, aby droga przechodzila przez jej dziatke i uniemozliwiata jej zamiary inwestycyjne.

8. Nie uwzglednia sig wwagi wniesione] na pismie w dniu 21 kwietnia 2008 r., przez pania Danutg
Kocielska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Zbyszewskiego 4/3, wlascicielke dziatki nr 346, w obr. 209
w Rzeszowie, do wustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki
nr 346 w obr. 209, pod droge publiczng zbiorcza.

Ww. nie zgadza, aby droga przechodzita przez jej dziatke i uniemozliwiata jej zamiary inwestycyjne.

9. Nie uwzglednia sie uwagi wniesione] na pismie w dnju 21 kwietnia 2008 r., przez pana Marka
Szyszke, zam. w Rzeszowie, przy ul. Czajkowskiego 4, wiasciciela dziatki nr 322/2, w obr. 209,
w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
" Przestrzennego Nr 118/26/2005 na pohidnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki
nr 322/2w obr. 209, pod droge publiczna zbiorcza.

Ww. nie zgadza, aby droga przechodzila przez jego dzialke i uniemozliwiala jego zamiary
inwestycyjne.

10. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na pismie w dniu'21 kwietnia 2008 r., przez pana Bogdana
Szyszke, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 60 b, wiasciciela dziatki nr 323, w obr. 209
w Rzeszowie, do ustalefi przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dzialki
nr 323 w obr. 209, pod droge publiczng zbiorcza.

Ww. nie zgadza, aby droga przechodzita w czesci przez jego dziatke t ograniczata jego zamiary
inwestycyjne.

11. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na piémie w dniu 21 kwietnia 2008 r., przez: panig Elzbiete
Chmiel-Szukiewicz i pana Mirostawa Szukiewicz, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 64c,



pana Jana Lechwer, zam. w Rzeszowie przy ul. Wienitawskiego 64B, pana Wladystawa Dragan

zam. w Rzeszowie przy ul,. Wieniawskiego 64A, do ustalen przyjetych w projekeie Miejscowego

Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dzialkowych

Zalesie w Rzeszowie, dotyczgeych:

— przeznaczenia terenu oznaczenego na rysunku planu symbolem KDZ, pod drogg pubiiczng
zbiorcza,

~ przeznaczepnia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MW, pod zabudowg
mieszkaniowa wielorodzinng (...} z ustugami.

Ww, kwestionujg zasadnos¢ lokalizacji drogi zbiorezej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne].

12. Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej na pismie w dniu 22 kwietnia 2008 r., przez pania Danute
Pacze$niak, zam. w Rzeszowie, przy ul. Kwiatkowskiego 41, do ustalen przyjetych w projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow
dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu
symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorcza.

Ww. kwestionuje zasadnosé lokalizacji drogi zbiorczej o projektowanym przebiegu, poniewaz
uniemozliwia to zamiary inwestycyjne osobom, przez ktérych detatki przebiega droga, a takze obniza
Jakosé zycia mieszkajacych w sasiedztwie.

UZASADNIENIE

Rada Miasta Rzeszowa w dniu 25 pazdziernika 2005 r. podjeta uchwate XLVI1/263/2005
w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie.

Teren, zawarty w granicach planu, obejmujacy obszar o powierzchni okolo 33,45 ha,
potozony pomiedzy ulicami: Wieniawskiego, Krokusows, Jasminowa, a ogrodami dziatkowymi
~Zalesie”. Zardwno, w Miejscowym Planie Ogdlnym Zagospodarowania Przestrzennego miasta
Rzeszowa, z roku 1992 - obowtazujacych do 31 grudnia 2003 r., jak 1 w Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego m. Rzeszowa, teren ten przeznaczony jest pod
zabudowe mieszkaniowy jednorodzinng wraz z obstuga komunikacyjng publiczng i wewnetrzng oraz
infrastrukturg techniczna.

Przedmiotem opracowania planu jest utrzymanie przeznaczenia terenu pod droge publiczna,
zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng, wielorodzinng niskiej intensywnosel z ustugami oraz
niezbedng komunikacjg¢ i infrastrukture techniczng. Miejscowy plan umozliwi uzyskanie powigzan
funkcjonalno-przestrzennych i komunikacyjnych z otoczeniem, a takze pozwoli uzyskaé wartodciowy
teren dla realizacji zamierzen inwestycyjnych w zakresie budownictwa mieszkaniowego, jak réwniez
zabezpieczy obsfuge komunikacyjna obecnych i przysztych mieszkancow w tej czgsei miasta.

Procedura trybu formalno-prawnego zostala przeprowadzona zgodnie z art.17 ustawy z dnia
277 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pozn.
zm.).

Po ogloszeniu o przystapieniu do sporzadzenia planu w dniu 10 stycznia 2006 r.,
w wyznaczonym terminie 21 dni, od daty ogloszenia. zainteresowani mogli wnosi¢ wnioski do
projektu planu. Po ogloszentu nie wptynal zaden wniosek z art. 17 pkt | ustawy, dotyczacy
nieruchomosci objetych planem.

Projekt planu zostat opracowany przez zespot pracownikéw Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa
pod kierunkiem czionka izby urbanistéw.

W projekcie Miejscowego Planu  Zagospodarowania Przestrzennego Nr  118/26/2005
w rejonie ponizej ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, zwanego dalej planem przyjeto
ustalenia dotyczace przeznaczenia:
[) terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, o tacznej powierzchni ok. 3,17 ha,
pod drogg publiczna;



2) terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolem KDW, o tacznej powierzchni ok. 4,32
ha, pod drogi wewnetrzne,

3) terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolem KID/KX, o tacznej powierzchni ok. 0,17
ha, pod ciagi pieszo - jezdne;

4y terendw, oznaczonych na rysunku planu symbolem KX, o tacznej powierzchni ok. 0,06 ha,
pod ciag pieszy;

5) terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MW/U, o powierzchni ok. 2,91 ha, pod
zabudowe mieszkaniowa z ustugami;

6) terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem MN, o tacznej powierzchni ok. 16,05 ha,
pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng;

7) terendw oznaczonych na rysunku pfanu symbolem MN/U, o tacznej powierzchni ok. 5,78
ha, pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng z dopuszczeniem ustug nieucigzliwych
towarzyszacych zabudowie mieszkaniowej;

§) terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem ZU/, o facznej powierzehni ok. 0,97 ha,
pod zielen urzadzong z ustugams;

9) terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP, o powierzchni ok. 0,12 ha, pod zielen
urzadzona,

10) terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem E, o tacznej powierzchni 0,03 ha, pod
stacje transformatorowe 15/0,4 kV.

Na posiedzeniu w dniu 22 maja 2007 r. Migjska Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna
zaoptniowata pozytywnie projekt planu, z uwagami, ktore zostaly uwzglednione w projekcie planu.
Od 8 sierpnia 2007 r. Prezydent Miasta Rzeszowa wystapit do wilasciwych instytucji
I organdw o zaopiniowanie i uzgodnienie projektu planu. Po wprowadzeniu zmian wynikajacych
z uzyskanych opinji i dokonanych uzgodrien, zostat ztozony w dniu 28 listopada 2007 r wniosek
0 zmiane przeznaczenia gruntow roloyveh na cele nierolnicze do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, za
posrednictwem Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego.

Nastepnie projekt zostat wylozony do publicznego wgladu w siedzibie Biura Rozwoju Miasta
Rzeszowa przy ul. Jagiellonskiej 6 w Rzeszowie, w dniach od 14 marca do 8 kwietnia 2008 r.
W nieprzekraczalnym terminie do dnia 22 kwietnia 2008 r., kazdy, kto kwestionowatl ustalenia
przyjgte w projekcie planu moégt wnie$¢ uwagi na pismie do Prezydenta Miasta,

W trakcie wylozenia, w dniu 1 kwijetnta 2008 r odbyla sie dyskusja publiczna nad
rozwigzaniami przyjetymi w projekcie planu.

Do projektu planu, w terminie przewidzianym ustawa, nie krétszym niz 14 dni od dnia
zakonczenia okresu wylozenia planu, tj. w czasie do 22 kwietnia 2008 r., uwagi na pismie wniesli:

[) ALKOP Ewa Xugla i Aleksander Kugla Spélka Jawna, z siedziba w Rzeszowie, przy
ul. Krakowskiej 152B, w zakresie dziatek nr 305 i 306, pofozonych w obr. 209 w Rzeszowie;

2) Pan Marek Ploszowski, zam. w Rzeszowie przy ul. Krokusowej 37, w zakresie dziatki nr 303
potozone) w obr. 209 w Rzeszowie;

3) Pani Romana Musial, zam. w Rzeszowie przy ul. Starzynskiego [/86, w zakresie dziatki nr 270/2
potozonych w obrebie 209 w Rzeszowie;

4) Panowie Mariusz Marcinowski, zam. w Rzeszowie przy ul. Pelargonii & 1 Bogumil
Marcinowski, zam. w Rzeszowie przy ul. Kiepury |. w zakresie dziatek nr: 318, 319, 317/2
potozonych w obr. 209 w Rzeszowie;

5) Pan Wieslaw Palka, zam. w Trzcianie 206 A, w zakresie dziatki nr 263 potozonej w obr. 209
w Rzeszowie;

6) Pan Czeslaw Kuimik, zam. w Rzeszowie, przy ul. Obr. Poczty Gdanskiej &/39, w zakresie
dziatek nr 312 i 313 potozonych w obr. 209 w Rzeszowie;

7) Pani Maria Kutniewska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 119, w zakresie dziatki
nr 264 potozonej w obr. 209 w Rzeszowie;

8) Pani Danuta Kocielska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Zbyszewskiego 4/3, w zakresie dziatki nr 346
potozaonej w obr. 209 w Rzeszowie;

9) Pan Marek Szysrka, zam. w Rzeszowie, przy ul. Czajkowskiego 4, w zakresie dziatki nr 322/2
potozonej w obr. 209 w Rzeszowie;



10) Pan Bogdan Szyszka, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 60 b, w zakresie dziatki 323
potozonej w obr. 209 w Rzeszowie,

11) Panstwo: Edmund Hajduk, zam. w Rzeszowie, przy ul. Podwistocze 18/95, Krystyna Hajduk,
zam. w Rzeszowie, przy ul. Podwislocze 24/43, Maria Hajduk, zam. w Rzeszowie, przy
ul. Podwistocze 24/43, Zbigniew Hajduk, zam. w Rzeszowie, przy ul. Krokusowej 21, w zakresie
dziatek nr 375 1 376 potozonych w obr. 209 w Rzeszowie;

12) Panstwo: Elzbieta Chmiel-Szukiewicz i Miroslaw Szukiewicz, zam. w Rzeszowie, przy
ul. Wieniawskiego 64c¢, Jan Lechwer, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 648,
Wiadystaw Dragan, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 64A,;

[3) Pan Kazimierz Kedzierski, zam. w Rzeszowie, przy ul. Storczykowej 20;

14) Pani Danuta Paczesniak, zam. w Rzeszowie, przy ul. Kwiatkowskiego 41.

Prezydent Miasta Rzeszowa w dniu 13 maja 2008 r., rozpatrujac uwagi do ustalen przyjetych
w projekcie Migjscowego planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr [18/26/2005 na potudnie od
ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, zarzadzeniem Nr V/552/2008 postanowit uwzglednié:
1. Uwage wniesiong na pismie w dniu 28 marca 2008 r. oraz w dniu 17 kwietnia 2008 r. przez
ALKOP Ewa Kugla i Aleksander Kugla Spélka Jawna, z siedziba w Rzeszowie, przy
ul. Krakowskiej 152B, whasciciela dziatek nr 305 i 306 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjgtych
w projekcie Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennege Nr | 18/26/2005 na potudnie od
ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku
planu symbolem 4KID/KX, w granicach dziatki nr 306 w obr. 209, pod ogdlnodostepny ciag pieszo-
Jezdny;
2. Uwage wniesiong na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r. przez pana Marka Ploszowskiego, zam.
w Rzeszowie przy ul. Krokusowej 37, whasciciela dziatki nr 303 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen
przyj¢tych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacy przeznaczenia terenu 0znaczonego
na rysunku planu symbelem 4KD/KX, w granicach dziatki nr 303 w obr. 209, pod ogdinodostepny
ciag pieszo-jezdny;
3 Uwage wniesiong na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r. przez panig Roman¢ Musial, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Starzyfskiego 1/86, wiaicicielke dziatki nr 270/2 w obr. 209 w Rzeszowie do
ustalen  przyjetych w  projekcie  Miejscowego Planu  Zagospodarowania  Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotvczaca przeznaczenia
terenu oznaczonege na rysunku planu symbolem 1KDW, w granicach dziatki nr 270/2 w obr. 209,
pod droge wewnetrzna;
4. Uwage wniesiong na pi$mie w dniu |1 kwietnia 2008 r. przez pana Mariusza Marcinowskiego,
zam. w Rzeszowie przy ul. Pelargonii 8, oraz pana Bogumila Marcinowskiego, zam. w Rzeszowie
przy ul. Kiepury 1, wspdtwiascicieli dziatek o nr 317/2, 318 i 319 w obr. 209 w Rzeszowie,
do ustalen przyjetych w projekcie Migjscowego Planu  Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesic w Rzeszowie, dotyczaca przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 2MN/U, w granicach dziatek nr 317/2, 318 i 319
w obr. 209, pod zabudowg mieszkaniows jednorodzinna, z dopuszczeniem ushug nieuciazhiwych
towarzyszacych zabudowie mieszkaniowe), w zakresie wysokosci budynku do 2 kondygnacji
nadziemnych — nie wigcej niz 10 m do kalenicy dachu;
5. Uwage wniesiong na piémie w dniu 18 kwietnia 2008 r. przez pana Czeslawa Kuimika, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Obr. Poczty Gdanskiej 8/39, wiasciciela dziatek nr 313 oraz 312, w obr. 209
w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcic Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddéw dzialtkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczacy przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 3KD/KX, w granicach
dziatki nr 3121 313 w obr. 209, pod ogdlnodostepny ciag pieszo-jezdny;
6. Uwagi wniesione na pismie w dniu 2] kwietnia 2008 r. przez: pana Edmunda Hajduka, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Podwistocze 18/95, panig Krystyne Hajduk, zam. w Rzeszowie, przy
ul. Podwistocze 24/43, panig Marig Hajduk, zam. w Rzeszowie, przy ul. Podwistocze 24/43, pana
Zbigniewa Hajduka, zam. w Rzeszowie, przy ul. Krokusowej 2], wspotwiascicieli dziatek nr 375
1 376, w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu



Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie

w Rzeszowie dotyczace:

— przeznaczenia terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolami: 6KDW, SKDW i 10KDW,
w granicach dziatek nr 375 1 376, w obr. 209, pod drogi wewnetrzne,

— przeznaczenia terendw oznaczonych na rysunku planu symbolami: 2KX, w granicach dziatki
nr 376 w obr. 219, oraz 3KX 1 4KX, pod ciagi publiczne piesze;

7. Uwage wniesiona na pismie w dniu 18 kwietnia 2008 r. przez pana Kazimierza Kedzierskiego,

zam. w Rzeszowie, przy ul. Storczykowej 20, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu

Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie

w Rzeszowie, dotyczacg przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 1KDW, pod

droge wewngtrzna;

— poprzez dokonanie stosownych zmian w ustaleniach projektu planu i rysunku planu.

Rownoczesnie Prezydent Miasta Rzeszowa zarzadzeniem Nr V/551/2008 postanowit nie
uwzgledniac:
1. Uwag wniesionych na pi$mie w dniu 28 marca 2008 r. oraz w dniu 17 kwietnia 2008 r. przez
ALKOP Ewa Kugla i Aleksander Kugla Spélka Jawna, z siedziba w Rzeszowte, przy
ul. Krakowskiej 152B, wiasciciela dziatek nr 305 1 306 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od
ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczgcych poszerzenia pasa drogowego istniejace)
ul. Wieniawskiego, zlokalizowane) poza granicami obszaru panu;
2, Uwagi wniesione] na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r. przez pana Marka Ploszowskiego, zam.
w Rzeszowie przy ul. Krokusowej 37, wiasciciela dziatki nr 303 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen
przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia terenu
oznaczonego na rysunku planu symbolem 3KDW, w granicach dziatki nr 303 w obr. 209, pod droge
wewnetrzna;
3 Uwagi wniesionej na pismie w dniu 9 kwietnia 2008 r. przez pania Romane Musial, zam.
w Rzeszowie przy ul. Starzynskiego 1/86, wlascicielke dziatki nr 270/2 w obr. 209 w Rzeszowie, do
ustalen przyjetych w projekcie  Miejscowego Planu  Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 pa potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dztatki nr 270/2 w obr. 209, pod
droge publiczng zbiorcza;
4. Uwag wniesionych na piSmie w dniu 11 kwietnia 2008 r. przez pana Mariusza Marcinowskiego,
zam. w Rzeszowie przy ul. Pelargonii 8, oraz pana Bogumila Marcinowskiego, zam. w Rzeszowie
przy ul. Kiepury 1, wspdiwilascicieli dziatek o nr 31772, 318 1 319 w obr. 209 w Rzeszowie,
do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacych:
- przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 3KDW, w granicach dziafek

nr317/21319 w obr. 209, pod droge wewngtrzna (istniejacy ul. Dunikowskiego),
— poszerzenia, w granicach dziatek nr 318 1 319 w obr. 209, pasa drogowego istniejacej
ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu;

5. Uwagi wniesionej na pismie w dniu 15 kwietnia 2008 r. przez pana Wieslawa Palke, zam.
w Trzcianie 206 A, wiasciciela dziatki nr 263, w obr.209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od
ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku
planu symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 263 w obr. 209, pod droge publiczna zbiorcza;
6. Uwagi wniesionej na pismie w dniu 18 kwietnia 2008 r. przez pana Czestawa Kuzmika, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Obr. Poczty Gdanskiej 8/39, wiasciciela dziatek nr 313 oraz 312, w obr. 209
w  Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,
dotyczace] poszerzenia, w granicach dziatki nr 313 w obr. 209, pasa drogowego istniejace]
ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu;
7. Uwagi wniesionej na pismie w dniu 21 kwietnia 2008 r. przez pania Marie Kutniewska, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 119, wiascicielke dziatki nr 264 w obr. 209 w Rzeszowie, do



astalen  przyjetych  w  projekcie  Miejscowego Planu  Zagospodarowania  Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 264 w obr. 209, pod
droge publiczng zbiorcza;

8. Uwagi wniesionej na pismie w dniu 2t kwietnia 2008 r. przez paniag Danute Kocielska, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Zbyszewskiego 4/3, whascicielke dzialki nr 346, w obr. 209 w Rzeszowie, do
ustalen przyjetych w  projekcie  Migjscowego Planu  Zagospodarowania  Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ. w granicach dziatki nr 346 w obr. 209, pod
droge publiczng zbiorcza,

9. Uwagi wniesione] na pismie w dniu 21 kwietnia 2008 r. przez pana Marka Szyszke, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Czajkowskiego 4, wiasciciela dziatki nr 322/2, w obr. 209, w Rzeszowie, do
ustalen przyjetych w  projekcie  Miejscowego  Planu  Zagospodarowania  Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 322/2 w obr. 209, pod
droge publiczna zbiorcza;
10. Uwagi wniestonej na pismie w dniu 21 kwietnia 2008 r. przez pana Bogdana Szyszke, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 60 b, wiasciciela dziatki nr 323, w obr. 209 w Rzeszowie,
do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu  Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 323 w obr. 209, pod
droge publiczng zbioreza;
11. Uwag wniesionych na pismie w dniu 21 kwietnia 2008 r. przez: pania Flibiet¢ Chmiel-
Szukiewicz i pana Miroslawa Szukiewicz, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 64c, pana
Japa Lechwer, zam. w Rzeszowie przv ul. Wieniawskiego 64B, pana Wladyslawa Dragan zam.
w Rzeszowie przy ul,. Wieniawskiego 64A, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr ]18/26/2005 na potudnie od ogroddéw dziatkowych Zalesie
w Rzeszowie, dotyczacych:
- przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng
zbiorcza,
— przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MW, pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinna (...) z ustugami;
12. Uwagi wniesionej na pismie w dniu 22 kwietnia 2008 r. przez pania Danuatg¢ Pacze$niak, zam.
w Rzeszowie, przy ul. Kwiatkowskiego 41, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddéw dziatkowych Zalesie
w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rvsunku planu symbolem KDZ,
pod drogg publiczng zbioreza,

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 140 k.c., wilasciciel moze, z wylaczeniem innych oséb, korzystac
z rzeczy zgodnie ze spoteczno — gospodarczym przeznaczeniem swego prawa oraz rozporzadzaé nia
w granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspotzycia spotecznego.

Ksztattowanie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwalenie miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan wiasnych gminy.

Gmina ma wyltaczng kompetencjg¢ do planowania miejscowego i dziatajac w granicach i na
podstawie prawa moze samodzielnie ksztattowaé sposob zagospodarowania obszaru podlegajacego jej
wiadztwu planistycznemu, jezeli wiadztwa tego nite naduzywa
Uprawnienie to odnosnie migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego wynika z art.3 ust. 1
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, (Dz. U. Nr 80, poz.
717 z pdin. zm.).

W celu okreslenia przeznaczenia terendw oraz kreslenia sposobdw ich zagospedarowania
i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale o przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego.
Uchwale, rada gminy podejmuje z wiasnej inicjatywy lub na wniosek prezydenta miasta. Integralng
czgScia uchwaty jest zatacznik graficzny przedstawiajacy granice obszaru objgtego planem.




Stosownie do art.6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym kazdy ma prawo
w granicach okreslonych ustawa do zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny, zgodnie
z warunkami ustalonymi w migjscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo decyzji
o warunkach zabudowy oraz do ochrony wiasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu terenow
nalezacych do innych 0sdb lub jednostek organizacyjnych.
W zagospodarowaniu przestrzennym powinno si¢ uwzgledniac, w szczegdlnosci:
- wymagania tadu przestrzennege, urbanistyki i architektury,
- walory architektoniczne i krajobrazowe,
- wymagania ochrony srodowiska,
- wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczefistwa |udzi i mienia, a takZze potrzeby oséb

niepenosprawnych,

- walory ekonomiczne przestrzeni,
- prawo wiasnoscetl,
- potrzeby interesu publicznego.

Ustalenie przeznaczenia i1 zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym

planie zagospodarowania przestrzennego z zachowaniem warunkéw okreslonych w ustawach (art. 4

ust. L. ustawy o planowaniu 1 zagospodarowania przestrzennym).

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego okresla si¢ obowigzkowo:

1) przeznaczenie terendéw oraz linie rozgraniczajace tereny o rdznym przeznaczeniu lub roznych
zasadach zagospodarowania,

2) zasady ochrony i ksztattowania fadu przestrzennego,

3) zasady ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego,

4) zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw oraz débr kultury wspétezesnej,

5) wymagania wynikajace z potrzeb ksztaftowania przestrzeni publicznych,

6) parametry i wskaZniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie
zabudowy, gabaryty obiektow i wskazniki intensywnosci zabudowy,

7) granice i sposoby zagospodarowania terendéw [ub obiektéw podlegajacych ochronie, ustalonych na
podstawie odrgbnych przepisow, w tym terenéw goérniczych, a takze narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych,

8) szczegdlowe zasady | warunki scalania i podziatu nieruchomosci objetych planem miejscowym,

9) szczegblne warunki zagospodarowania terendéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu,
w tym zakaz zabudowy,

10) zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej,

1) sposob i termin tymczasowego sposobu zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terendw,

12)stawki procentowe, na podstawie ktérych ustala si¢ oplate, o ktérej mowa w art. 36
ust. 4.

Zgodnie z art. 20 ust. 1 plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu jego zgodnosci

z ustaleniami studium.

Organ administracji publicznej opracowujacy projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego sporzadza do niege prognoze oddziatywania na srodowisko (art. 17 pkt 4 ustawy

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Zgodnie z art. 4 i art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U.
z 2000 r. nr 106, poz. 1126, z pdzn. zm.} obiekty budowlane i zwiazane z nimi urzadzenia powinny
by¢ zaprojektowane w sposéb zapewniajgcy forme architektoniczng dostosowang do krajobrazu
otaczajace) zabudowy. Obiekt budowlany powinien byé projektowany, budowany i utrzymany sposéb
zapewniajacy:
- bezpieczenstwo ludzi i mienia,
- warunki uzytkowe zgodne z przeznaczeniem obiektu, dotyczace os$wietlenia, zaopatrzenia

w wode, ogrzewania, tacznosci, ochrony przeciwpozarowej oraz usuwania sciekdw i odpadow,



- ochrone uzasadnionych interesow osob trzecich obejmujaca w szczegdlnosei zapewnienie dostgpu
do drogi publicznej i ochrone przed pozbawieniemm moziiwosci korzystania z wody, kanalizacji,
energii elektrycznej i cieplnej oraz ze srodkdw tacznosei.

Wydzielone miejsca postojowe (parkingi) dla samochoddw osobowych nalezy sytuowac
zgodnie art. 19.1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 kwietnia zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U.
z 2004 r. Nr 109, poz. 1156).

Wedtug art. 72 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 617, z pozn. zm.) w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennege zapewnia si¢ warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej 1 racjonalng gospodarke
zasobami $rodowiska, w szczegoInosci poprzez zapewnienie kompleksowego rozwiazania problemow
zabudowy miast i wsi, ze szczegdlnym uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzenia Sciekow,
gospodarki odpadami, systemow transportowych 1 komunikacji publiczne; oraz urzadzania
i ksztattowanta zieleni. W miejscowych planach przy przeznaczeniu terendw na poszczegolne cele
oraz okreslaniu zadan zwigzanych z zagospodarowaniem tych terendw, w strukturze wykorzystania
terendw ustala si¢ proporcje pozwalajace na zachowanie lub przywracanie na nich réwnowagi
przyrodniczej i prawidtowych warunkach zycia.

Stosownie do art. 35 ust. 1 ustawy o drogach publicznych z dnja 21 marca 1985 r. (Dz. U.
z 2000 r. Nr 71, poz. 838, z poZn. zm.) w planach zagospodarowania przestrzennego powinno sig
rezerwowac pod przyszig budowe lub modemizacje drog pasa terenu o szerokosci uwzgledniajacej
ochrong uzytkownikdw drég i terenu przyleglego przed wzajemnym niekorzystnym oddzialywaniem.

Réwnoczesnie wedtug art. 43 ust. 1 ww. ustawy obiekty budowlane przy drogach powinny
by¢ usytuowane w odleglosci od zewnetrznej krawedzi jezdni drogi gminnej na terenie zabudowy, co
najmniej 6m.

Wedtug §7 ust. | rozporzadzenia Ministra Transportu | Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 1999 r. Nr 43, poz. 430, z pdin. zm.) szerokos$¢ drogi w liniach
rozgraniczajacych nie powinna by¢ mniejsza niz :
- 230 mdla ulicy klasy Z o przekroju dwujezdniowyra (ulica zbiorcza)
~ -20 m dia ulicy klasy Z o przekroju jednojezdniowym (ulica zbiorcza)
- -12 mdla ulicy klasy L (ulica lokalna)
- -10 mdla ulicy klasy D (ulica dojazdowa)

Wedtug §7 ust. 3 ww. rozporzadzenia szeroko$¢ ulicy powinna by¢ odpowiednio zwiekszona,
Jezeli przewiduje si¢ umieszczenie w tej ulicy m.in.. sciezek rowerowych, paséw lub zatok
postojowych, paséw zieleni wysokiej lub urzadzen odwodnienia powierzchniowego.

Wedtug §44 ust. 2, 3, 4 ww. rozporzadzenia szerokos$é chodnika przy jezdni nie powinna by¢
mnigjsza niz 2m. Szeroko$é¢ chodnika powinna byé odpowiednio zwiekszona, jezeli oprécz ruchu
pieszych jest on przewidziany do usytuowania urzadzen technicznych, w szczegodlnosci podpér
znakéw drogowych, stupow, drzew, wejsé lub zjazdéw utrudniajacych ruch pieszych. Szerokosc
chodnika odsunigtego od jezdni nte powinna by¢ mniejsza niz 1,5m.

Zgodnie z art. 36 ust. | ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pdzn. zm.) jezeli, w zwigzku z uchwaleniem migjscowego
planu albo jego zmiana, korzystanie z nieruchomosdci lub jej czeéci w dotychczasowy sposéb lub
zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stalo sie niemozliwe badz istotnie ograniczone, wiasciciel
albo uzytkownik wieczysty nieruchomosci moze, z zastrzezeniem ust, 2, zadaé od gminy:

a) odszkodowania za poniesiona rzeczywista szkode albo
by wykupienia nieruchomosci lub jej czesci.

Natomiast wszelkie sprawy wynikte z zakresu gospodarki nieruchomosciamt regulowane sa na
podstawie ustawy z dnta 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U.
22004 r. Nr 261 , poz. 2603, z pdzn. zm.).

Biorge pod uwage powyzszy stan faktvezny i prawny stwierdza sie, co nastepuje:




1. Uwagi wniesione] przez ALKOP Ewa Kugla i Aleksander Kugia Spolka Jawna, z siedzibg
w Rzeszowie, przy ul. Krakowskie] 152B, wiasciciela dziatek nr 305 1 306 w obr. 209 w Rzeszowie,
do ustalen przyjetych w projekcie Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczace] poszerzenia
pasa drogowego istnigjace] ul. Wieniawskiego, zlokalizowane) poza granicami obszaru panu,

nie palezy uwzglednié gdyz uwaga dotyczy terenu zlokalizowanego poza granicami obszaru
opracowywanego planu migjscowego.

2. Uwagi wniesione] przez pana Marka Ploszowskiego, zam. w Rzeszowie przy ul. Krokusowej 37,
wiasciciela dziatki nr 303 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Migjscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych
Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
JKDW, w granicach dziatki nr 303 w ¢br. 209, pod droge wewnetrzna,

nie nalezy uwzglednié z nastepujacych powodow:

1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
istniejacej ul. Dunikowskiego oznaczenej na rysunku planu symbolem 3KDW ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawa o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawezymi do tej ustawy;

2} docelowe rozwiazanie drogowe umozliwia zapewnienie ciagtosci istniejacego i projektowanego
na terenie miasta ukladu komunikacyjnego dla prawidtowej organizacji ruchu i sprawnego
funkcjonowania systemu komunikacyjnego;

3) odpowiednia szeroko$¢ pasa drogowego umozliwia bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kotowego jak i pieszego;

4) droga wewnetrzna oznaczona na rysunku planu syinbolem 3KDW ma na celu obstuge dziatek,
ktore nie majg dojazdu do drogi publicznej;

5) jesli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomosei lub jej cze$ei w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato sie niemoziiwe lub
istotnie ograniczone, wiasciciel nieruchomos$ci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkode lub wykupienia nieruchomosci lub jej czesei;

6) wnoszacy uwagg do ustalen projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na pofudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyt wnioskow
do planu, pe ogloszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

3 Uwagi wniesionej przez pania Romane Musial, zam. w Rzeszowie przy ul. Starzynskiego 1/86,

witascicielke dziatki nr 270/2 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie

Migjscowego Planu Zapgospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow

dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu

symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 270/2 w obr. 209, pod droge publiczna zbiorcza,

nie nalezy uwzgledni¢ z nastgpujacych powoddw:’

1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
oznaczone] na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorcza ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawa o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawczymi do tej ustawy;

2) w stanie istniejacym brak jest pofaczenia komunikacyjnego pomiedzy al. Armii Krajowe]
a ul. Wieniawskiego;

3) przyjeto  ukiad komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Plana  Ogdlnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowiazujacego do 31 grudnia 2003 r, [ wskazany
w kierunkach rozwoju komunikacji obowiazujacego Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

4) proponowane rozwigzanie drogowe  stanowi fragment ogdinomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa., ktory zgodnie ze Studium Uwarunkowan | Kierunkow



Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Rzeszowa, stanowi¢  bedzie  powigzanie
komunikacyjne, na kierunku potudniowo — wschodnim, nowych obszaréw Miasta z centrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie;

5) docelowe rozwiagzanie komunikacyjne ma na celu zapewnienie ciaglosci istniejgcego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowej organizacji ruchu
i sprawnego funkcjonowania systemu komunikacyjnego; w projekcie planu przyjgto parametry
pasa drogowego dla drég zbiorczych, ktdre wynikaja z warunkdw technicznych. zawartych
w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

6) odpowiednia szeroko$¢ pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zardwno kotowego jak i pieszego, a ponadto zapewni mozliwos$é bezpiecznej obstugt 1 wiekszg
przepustowosc komunikacyjng dla tego terenu;

7) poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominigciem posesji wnoszacego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania parametrow technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

8) uwzglednienie uwagi byloby sprzeczne z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

9) jesli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomoscei lub jej czgsei
w dotychczasowy sposdb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato sig niemozliwe lub
tstotnie ograniczone, wdasciciel nieruchomosci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkode lub wykupienia nieruchomosci lub jej czesci;

10) wnoszaca uwage do ustalen projektu Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na pofudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyla wnioskow
do planu, po ogloszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

4. Uwag wniesionych przez pana Mariusza Marcinowskiego, zam. w Rzeszowie przy ul. Pelargonit

8, oraz pana Bogumila Marcinowskiego, zam. w Rzeszowie przy ul. Kiepury |, wspotwitasciciel

dziatek o nr 317/2, 318 i 319 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie

Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na poludnie od ogroddw

dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacych:

— przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 3KDW, w granicach dziafek
nr317/21319 wobr. 209, pod droge wewnetrzna (istniejaca ul. Dunikowskiego),

~ poszerzenia, w granicach dziatek nr 318 1 319 w obr. 209, pasa drogowego istniejace
ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru panu,

nie nalezy uwzglednié z nastgpujacych powoddw:

1) przyjecie w projekeie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
pofudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustaled dla terenu
istnigjacej ul. Dunikowskiego oznaczonej na rysunku planu symbolem 3KDW ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawg o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawczymi do tej ustawy;

2) docelowe rozwigzanie drogowe umozliwia zapewnienie ciagfoéci istniejgcego | projektowanego
na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowej organizacji ruchu i sprawnego
funkcjonowania systemu komunikacyjnego;

3) odpowiednia szeroko$¢ pasa drogowego umozliwia bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zardwno kotowego jak i pieszego;

4) droga wewngtrzna oznaczona na rysunku planu symbolem 3KDW ma na celu obshuge dziatek,
ktore nie maja dojazdu do drogi publicznej;

5) zlozona uwaga w zakresie istniejacej ul. Wieniawskiego dotyczy terenu zlokalizowanego poza
granicamt obszaru opracowywanego planu miejscowego;

6) jesli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomosci tub jej czgsci w
dotychezasowy sposdb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe lub
istotnie ograniczone, wiasciciel nieruchomosci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywistg szkode lub wykupienia nieruchomoscei lub jej czesei;



7} wnoszacy uwage do ustalen projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyli wnioskéw
do planu, po ogloszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

5. Uwagi wniesionej przez pana Wiestawa Palke, zam. w Trzcianie 206 A, wiasciciela dziatki nr 263,

w obr.209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania

Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie,

dotyczacej przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, w granicach dziatki

nr 263 w obr. 209, pod drogg publiczng zbiorcza,

nie nalezy uwzglednié z nastgpujacych powodow:

1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
oznaczonej na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorczg ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawa o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawezymi do tej ustawy;

2} w stanie istniejacym brak jest potaczenia komunikacyjnego pomiedzy al. Armii Krajowe;j
a ul. Wieniawskiego;

3) przyjeto uktad komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Planu Ogolnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowiazujacego do 31 grudnia 2003 r., 1 wskazany
w kierunkach rozwoju komunikacji obowigzujgcego Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa,

4) proponowane rozwigzanie drogowe  stanowi fragment ogdlnomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa, ktéry zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta Rzeszowa, stanowi¢  bedzie  powigzanie
komunikacyjne, na kierunku potudniowo ~ wschodnim, nowych obszaroéw Miasta z cenfrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie;

5) docelowe rozwiazanie komunikacyjne ma na celu zapewnienie ciagtosct istniejacego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowej organizacji ruchu
i sprawnego funkcjonowania systemu komunikacyjnego; w projekcie planu przyjeto parametry
pasa drogowego dla drog zbiorczych, ktore wynikaja z warunkdw technicznych, zawartych
w ustawie o drogach publicznych 1 w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

6) odpowiednia szerokosé pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kotowego jak i pieszego, a ponadto zapewni mozliwos$¢ bezpieczne] obstugi i wigksza
przepustowos¢ komunikacyjng dla tego terenu,

7) poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominigciem posesji wnoszacego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzgledu na koniecznosc zachowania parametrow technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

8) uwzglednienie uwagi byloby sprzeczne z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

9) jesli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomosci lub jej czedei w
dotychczasowy sposdb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato sie niemozliwe lub
1stotnie ograniczone, wiasciciel nieruchomosci moze Zzada¢ od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkode lub wykupienia nieruchomosci lub jej czesei;

10) wnoszacy uwage do ustalen projektu Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyt wnioskdéw
do planu, po ogtoszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

6. Uwagi wniesione] przez pana Czestawa Kuizmika, zam. w Rzeszowie, przy ul. Obr. Poczty
Gdanskiej 8/39, wiasciciela dziatek nr 313 oraz 312, w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od
ogrodow dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczaca poszerzenia, w granicach dziatki nr 313 w obr.
209, pasa drogowego istnigjacej ul. Wieniawskiego, zlokalizowanej poza granicami obszaru planu,



i

nie nalezy uwzgledni¢ gdyz uwaga dotyczy terenu zlokalizowanego poza granicami obszaru
opracowywanego planu miejscowego.

7. Uwagi wniesionej przez paniag Marig Kutniewska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego
119, wihascicielke dziatki nr 264 w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przvjetych w projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodow
dziatkowych Zaleste w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu
symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 264 w obr. 209, pod droge publiczna zbiorczag,

nie nalezy uwzglednic z nastepujacych powoddow:

1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustaled dla terenu
oznaczonej na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorcza ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawa o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawczymi do te] ustawy;

2) w stanie istniejacym brak jest potaczenia komunikacyjnego pomiedzy al. Armii Krajowej
a ul. Wienlawskiego;

3) przyjeto uklad komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Planu  Ogdlnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowigzujagcego do 31 grudnia 2003 r., | wskazany
w kierunkach rozwoju komunikacji obowigzujacego Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

4) proponowane rozwigzanic  drogowe stanowi fragment ogélnomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa, ktdéry zgodnie =ze Studium Uwarunkowan 1 @ Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Rzeszowa, stanowié¢  bedzie  powigzanie
komunikacyjne, na kierunku potudniowo — wschodnim, nowych obszardéw Miasta z centrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie; .

5) docelowe rozwigzanie komunikacyjre ma na celu zapewnienie cigglosci istnigjacego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowej organizacji ruchu
I sprawnego funkcjonowania systemu komunikacyjnego, w projekcie planu przyjeto parametry
pasa drogowego dla drég zbiorczych, ktore wynikaja z warunkéw technicznych. zawartych
w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

6) odpowiednia szeroko$¢ pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kofowego jak 1 pieszego, a ponadto zapewni mozliwos¢ bezpieczne] obstugi 1 wigksza
przepustowos¢ komunikacyjna dla tego terenu;

7) poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominieciem posesji wnoszacego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzgledu na koniecznoéé zachowania parametréw technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

8) uwzglednienie uwagi byloby sprzeczne z ustaleriami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

9) jesli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomodci lub jej czesci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe lub
istotnie ograniczone, wiasciciel nieruchomos$ci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiona rzeczywista szkode tub wykupienia nieruchomosei lub jej czedcei;

10) wnoszaca uwagi do ustalen projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyta wnioskdw
do planu, po ogtoszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

8. Uwagi wniesionej przez pania Danutg Kocielska, zam. w Rzeszowie, przy ul. Zbyszewskiego 4/3,
wiascicielke dziatki nr 346, w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych
Zalesiec w Rzeszowie, dotyczace] przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
KDZ, w granicach dziatki nr 346 w obr. 209, pod droge publiczng zbiorcza,

nie nalezy uwzgledni¢ z nastepujacych powoddw:



1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
oznaczonej na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorcza ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawg o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawczymi do te) ustawy,

2) w stanie istniejacym brak jest potaczenia komunikacyjnego pomiedzy al. Armii Krajowej
a ul. Wieniawskiego;

3) przyjeto uklad komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Planu  Ogdlnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowiazujacego do 31 grudnia 2003 r, i wskazany
w  kierunkach rozwoju komunikacji obowigzujacego Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

4) proponowane  rozwigzanie drogowe stanowi fragment ogdlnomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa, ktéry zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Rzeszowa, stanowi¢ bedzie  powiazanie
komunikacyjne, na kierunku potudniowo — wschodnim, nowych obszarow Miasta z centrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie,

5) docelowe rozwiazanie komunikacyjne ma na celu zapewnienie ciggtodci istniejacego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowe] organizacji ruchu
i"sprawnego funkcjonowania systemu komunikacyjnego; w projekcie planu przyjete parametry
pasa drogowego dla drog zbiorczych, ktére wynikaja z warunkoéw technicznych, zawartych
w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

6) odpowiednia szeroko$¢ pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kotowego jak i pieszego, a ponadto zapewni mozliwos¢ bezpieczne] obshugi i wigksza
przepustowos¢ komunikacyjng dla tego terenu;

7) poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominieciem posesji wnoszgcego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzglgdu na konjecznos¢ zachowania parametrow technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

8) uwzglednienie uwagi bytoby sprzeczne z ustaleniami Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

9) jesli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomosei lub jej czesci
w dotvchezasowy sposob lub zgodny z dotychezasowym przeznaczeniem stato sig niemoziiwe lub
istotnie ograniczone, wilasciciel nieruchomosci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkodg lub wykupienia nieruchomosci Jub jej czgsei;

10) wnoszaca uwagi do ustalen projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na poludnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyta wnioskdw
do planu, po ogloszeniu o przystapieniu do jego sporzadzemia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

9. Uwagi wniesionej przez pana Marka Szyszke, zam. w Rzeszowie, przy ul. Czajkowskiego 4,

wlasciciela dziatki nr 322/2, w obr. 209, w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie

Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw

dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczgca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu

symbolem KDZ, w granicach dziatki nr 322/2w obr. 209, pod droge publiczna zbiorcza,

nie nalezy uwzgledni¢ z nastepujacych powodow:

1) przyjecie w projekeie Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennege Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogroddéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
oznaczongj na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbior¢za ma na celu
zabezpleczenie pasa drogowego zgodnie z ustawg o drogach publicznych oraz preepisami
wykonawczymi do tej ustawy;

2) w stanie istnigjgcym brak jest pofaczenia komunikacyjnego pomiedzy al. Armii Krajowej
a ul. Wieniawskiego;

3) przyjeto ukfad komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Planu  Ogdlnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowiazujacego do 31 grudnia 2003 r., i wskazany



-

6)

7)

§)

9)

w  kierunkach rozwoju komunikacji obowigzujacego Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

proponowane  rozwigzanie  drogowe  stanowi  fragment  ogdélnomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa, ktéry zgodnie ze Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego  Miasta  Rzeszowa, stanowi¢ bedzie  powigzanie
komunikacyjne, na Kierunku potudniowo - wschodnim, nowych obszaréw Miasta z centrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie:

docelowe rozwigzanie komunikacyjne ma na celu zapewnienie ciaglosci istniejacego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidlowe]j organizacji ruchu
1 sprawnego funkcjonowania systemu kotnunikacyjnego; w projekcie planu przyjeto parametry
pasa drogowego dla drég zbiorczych, ktére wynikaja z warunkéw technicznych, zawartych
w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

odpowiedmia szerokos¢ pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kotowego jak i pieszego, a ponadto zapewni mozliwosé bezpieczne] obstugl i wigksza
przepustowos¢ komunikacyjng dla tego terenu;

poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominigciem posesji wnoszacego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania parametrow technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

uwzglednienie uwagi byloby sprzeczne z wustaleniami Studium Uwarunkowan | Kierunkdw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

Jeslt w zwiazku z uchwaleniem planu migjscowego korzystanie z nieruchomosci lub jej czgsc
w dotychezasowy sposéb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe lub
istotnie ograniczone, wiasciciel nieruchomosci moze zadaé od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkode lub wykupienia nieruchomosei lub jej czesci;

10) wnoszacy uwagi do ustalen projekiu Migjscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego

Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyt wnioskow
do planu, po ogloszeniu o przystapieniu do jego sporzadzenia. ani tez w trakcie jego
opracowywania.

10. Uwagi wniesionej przez pana Bogdana Szyszke, zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 60 b,
wiasciciela dziatki nr 323, w obr. 209 w Rzeszowie, do ustalen przyjetych w projekcie Migjscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych
Zalesie w Rzeszowie, dotyczaca przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
KDZ, w granicach dziatki nr 323w obr. 209, pod droge publiczng zbioreza,

nie nalezy uwzgledni¢ z nastgpujacych powoddw:

D

2)

4

3)

przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 118/26/2005 na
potudnie od ogroddéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie proponowanych ustalen dla terenu
oznaczonej na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng zbiorcza ma na celu
zabezpieczenie pasa drogowego zgodnie z ustawa o drogach publicznych oraz przepisami
wykonawczymi do tej ustawy;

w stanie istniejacym brak jest polaczenia komunikacyjnego pomigdzy al. Armii Krajowel
a ul. Wieniawskiego;

przyjeto  ukiad  komunikacji, oparty na ustaleniach Miejscowego Planu  Ogdlnego
Zagospodarowania Przestrzennego obowigzujacego do 31 grudnia 2003 r., i wskazany
w kierunkach rozwoju komunikacji obowiazujacego Studium Uwarunkowan 1 Kierunkdw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa,

proponowane  rozwigzanie  drogowe  stanowi fragment ogdlnomiejskiego  systemu
komunikacyjnego Rzeszowa. ktory =zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania  Przestrzennego Miasta Rzeszowa, stanowi¢ bedzie  powigzanie
komunikacyjne, na kierunku potudniowo — wschodnim, nowych obszaréw Miasta z centrum
Rzeszowa, poprzez osiedle Zalesie;

docelowe rozwigzanie komunikacyjne ma na celu zapewnienie ciggfodci istniejacego
i projektowanego na terenie miasta uktadu komunikacyjnego dla prawidtowe] organizacji ruchu
i sprawnego funkcjonowania systemu komunikacyjnego, w projekcie planu przyjeto parametry



pasa drogowego dla drég zbiorczych, ktére wynikaja z warunkow technicznych, zawartych
w ustawie o drogach publicznych oraz w przepisach wykonawczych do tej ustawy;

6) odpowiednia szerokosS¢ pasa drogowego umozliwi bezpieczne korzystanie z ruchu drogowego
zarowno kolowego jak i pieszego, a ponadto zapewni mozliwos¢ bezpieczne] obstugi 1 wigksza
przepustowosé komunikacyjng dla tego terenu;

7) poprowadzenie drogi klasy Z (droga zbiorcza), z ominigciem posesji wnoszacego uwagi, nie jest
mozliwe ze wzgledu na koniecznoé¢ zachowania parametréw technicznych przypisanych tej klasie
drogi;

8) uwzglednienie uwagi byloby sprzeczne z ustaleniami Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa;

9} jesli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie z nieruchomoscei lub jej czgsci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychezasowym przeznaczeniem stato sig niemozliwe lub
istotnie ograniczone, wiadciciel nieruchomosci moze zada¢ od gminy: odszkodowania za
poniesiong rzeczywista szkode lub wykupienia nieruchomosci lub jej czesel;

10) wnoszacy uwagi do ustalen projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogroddw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie nie ztozyt wnioskéw
do planu, po ogloszeniu o przystapieniv do jego sporzadzenia, ani tez w trakcie jego
opracowywania.

11. Uwag wniesionych przez: panig Elibiete Chmiel-Szukiewiez 1 pana Miroslawa Szukiewicz,
zam. w Rzeszowie, przy ul. Wieniawskiego 64c¢, pana Jana Lechwer, zam. w Rzeszowie przy
ul. Wieniawskiego 64B, pana Wladystawa Dragan zam. w Rzeszowie przy ul,. Wieniawskiego 64 A,
do wustalen przyjetych w projekcie Miejscowego Planu  Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 118/26/2005 na potudnie od ogrodéw dziatkowych Zalesie w Rzeszowie, dotyczacych:

~ przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDZ, pod droge publiczng
zbhiorczy,

— przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem MW, pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng (...) z ustugami;

nic nalezy uwzglednic z nastgpujacych powodow:

1) przyjecie w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 