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1NNIOSEK 

o WYDANIE INDYWIDUALNEJ INTERPRETACJI PRA\VA PODATKOWEGO 

Dziafaj<,!c imieniem VVnioskoda\>\'cy, W ramach pefnomocnictwa, ktore przedkfadam w zafqczeniu, 

na podstawie art. 14 b oraz art. 14 j ustavlY z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkovva (Dz. U. 

2012 poz. 749, zwana daJej: "Ordynacja podatkowa"), w zwiqzku z art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 

12 styeznia 1991 r. 0 podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. 2010, Nr 95 poz 613 z pozn. zm., z\vana 

dalej : "upol") oraz art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 71ipca 1994 r. Frawo budowlane (Dz. U. 2010, Nr 243, 

poz. 1623 z poin. zm., zwana dalej: "uFb"), wnosz~ 0 wydanie indyvvidualnej interpretacji pravva 

podatkowego vv zakresie podatku od nieruchomosci, poprzez okreslenie, czy obiekty budowlane 

stanowiqce wiaty magazynO\Ne, b~dqce wfasnosci q Wnioskodawcy, opisane szezeg6fowo w pkt 

"Stan Faktyczny", niewydzielone z przestrzeni za pomOCq przegr6d budowlanyeh, spefniajq 

definicj~ budynku \'1' rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 1 upol, a vv konsekweneji czy podlegajq 

opodatkov.'aniu podatkiem od nierucbomosci w kategorii "budynki". 

r. Stan faktyeznv 

Wnioskodavvca jest vv'tascicielem nie ruehomosci pOfozonych vv Rzeszowie. Na terenie 

nieruchomosci nalezqcyeh do Wnioskoda\vcy, znajdujqeyeh si~ przy • w 

Rzeszowie, zloka lizowa ne Sq, nast~pujq,ce obiekty budowlane - wiaty magazynowe : 

- \lV!a.ta zadaszenie; 
- Wiata stalowa; 


- Wia ta magazynowa 1; 


- Wiata magazynowa 2; 


- Wiata magazynowa 2'; 


VVskazane powyzej vviaty Sq obiektami 0 konstrukcji nosnej sta]mvej, przytwierdzone do podfoza 

Cbetonowego placu, plyty betonowej) lub posadowione na betonovvych stopach fundamentovvych, 

pry ta ch betonowych. Posiadajq cz~sciowe, ni epetne, wykonane z ,Jaeh)' f;;l! istej seiany oraz 
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zadas zenia. \Viat-y s tan owiq obi ekty otwa rte stuzqce do skladovvania materialovv gotowych. 

SzczegMovvy opis konstrukcji w ia t zna jduje s i ~ \'" zaiqczonynl do nir:ie jszego pisma dokumencie: 

'JOpinia \v zakresie kVJalifikacji obiektovJ" vv,)!l{onanej przez uprav/nion.ego architet~ta mgr 
••••••••CZalqcznik nr 2). 

Wiata zadaszenie 

\,Aliata stalowa 

I 2 




, Ii. Pvtanie 

C:zy Oblek[y bucio \,vi3.ne, stanowiqce wiaty l11 agazyno we, b~dqce wfasnosci q VVnios}.;:odavvcy, 

§~ c~+~'v'o . pisartl,przez Wnioskoda\"'iC~ w pkt f "Stan faktyczny" powyzej, n ievv'/clzielo ne z 

przestrzeni za POl11o q przegrod budowlanych, sp elniajq definicj~ budynku zgodnq z art. 10. ust 1 

pkt 1 upo l i powinny podlegac opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci v..; ka tegorii 

"budynki"? 

III. Stanowisko podatnika 

No. podstawie art. 2 ust. 1 upol , opodatkowan iu podatkiem od nieruchol11osc i podlegajq 

nast~pujqce nieruchol11osci lub obiekty budowlane: 

1) grunty, 

2) budynki lub ich cz~sci, 

3J budowie lub ich cz~sci zWiqzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej. 

Zgodnie art. 1a ust. 1 pkt 2 upol : 

• 	 przez "budowl~" nalezy rozumiec obiekt bud owl any w rozumieniu prZeplSO\".' prawa 

budowianego nieb~dqcy budynkiel11 lub obiektem l11atej architektury, a takze urzqdzenie 

budowl ane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwiqzane z obiektem 

budowlanym, ktore zapewnia mozliwosc uzytkowania obiektu zgodnie z jego 

przeznaczeniem. 

.. 	 za "budynek" U\,vaza si~ obiekt budow13ny VI.' rozumieniu przepisow prawa budowlanego, 

ktory jest 0) trwale zwiqzany z gruntem, (II) -vydzielony z przestrzeni za pomocq przegrod 

budowlanych oraz posiada (JfI) fundamenty i (TV) dach. 

Przytoczona definicja budynku wYl11ienia cztery elementy, ktore musz q wystClpic tqcznie, aby obiekt 

mogi zosta c uznany za budynek no. gruncie upol. Sq to: 

- d3Cil, 

- fundamenty, 

- trware ZVViqZ2nie z gruntem oraz 

- prze o-ro dy budowlane vvydzielajqce go z przestrzeni. 

Pod staw~ opodatkow2nia, zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 2 upol stanowi dla budynkow lub ich cz\sci 

powierzehnia uzytkmva, natomiast wedlug art. 10. ust. 1 pkt 5 tej samej ustawy powierzehnia 

uzytkowa budynku fub jego ez~sci to powierzehnia mierzona po wewn~trznej dtugosci scian 

na wszystkieh kondygnaejaeh, z \-vyj qtkiem powierzchni klatek schodovvych i szybow windowych. 

Zdaniem \"inioSKOda'\,\/C.Y aby dany obiekt budovvlany magi bye traktovvany ala potrzeb pOd2tkuI 

od n iei."uchon: osci jako "budynek", wszystkie vvarunki vvs kazane w definicji "budynku, musza bvc 

spefnione kUl11 ula tV''vvn ie. Brak ktoregoko]wiek z elemento\v, ktore wskazuje definicja "budynku" 

za warta w art. 1a Ust. 1 pkt 1 upol povvoduje, jz dany obiekt budowlany nie moze zostac uznany za 

budynek. Z mvagi na to, ze wiaty b€tdqee przedmiotem niniejszego wniosku, nie spetniajq 

wszystkieh warunkow \\)'kazanyeh w definicji " budynku" - przede wszystkim nie sa 

h'Vdzielone z przestrzeni za pomoea przegrod budowlanveh - w ocenie Wnioskodawey nie 

stanowiq budynku w rozumieniu upol, w zwiqzku z czym nie podlegajq opodatkowaniu 

podatkiem od nieruchomosei w kategorii "budynki". 
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Wiata magazyno\va 1 

Wiata magazynowa 2 i wiata magazynowa 2' 
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KluczO\.vq kwes i~1 jest Z2l:em ustal E:: nie znaczenia poj~cla wydzielenia z przestrzeni za pomocq 

prz t'g rod budowlanych, z mvzgl~dnieniem fun kcji, jakq sp el niae D1ajq przegrody budowl an e. Z 
U\\'a g i n 2 brak iegalnej definicji przy ustalaniu zn2czenia povvyzszego ZWf Ot U Konieczne jest 

odvvo±anie si~ do vlrykladni j~zykowej, systemowej oraz funkcjonalnej. 

I. 	 Wykladnia poj~cia "wydzielenie z przestrzeni za pomocq przegrod 

budowlanych". 

POSfUgUjqC si~ przy interpretacji pOvJyzszego zwrotu wykladniq j~zykowq zaznaczye nalezy, ze nie 

powinna ona bye zaw~zona do zbadania tego, co odr~bnie oznaczajO! poszczeg61ne poj~cia. 

Przedmiotem vvykladni musi bye bovviem caly zwrot, tj.: "wydzielellie z przestrzeni za pomocq 

przegr6d budowlanych". W tym kontekscie podstawo\vym zagadnieniem jest ustalenie znaczenia 

frazy: "wydzielenie z przestrzeni", a nie samego czasownika "wydzielic". Nalezy bowiem przyjqe, ze 

jego odniesienie do poj~cia przestrzeni bylo zabiegiem zamierzonym przez usta\'vodawc~ i wobec 

tego ma znaczenie dla wykladni calej definicji budynku. Samodzielnie czasownik "wydzielic" 

OZI1acza istotnie ty'le co oddzielic cos od czegos, oddziclic cos, co vvchodzifG vv' skJad \vi~kszej cafcsci 
[httD:/lsip.pwn.DI/), takze v\ryodr~bnic. Rzeczownik "przestrzef( oznacza natomiast cz~sc, 

fragment nieograniczonego obszaru trojwymiarowego, vvyznaczonq pewnymi granicami, takZe 

miejsce zajmO\,vane przez jakis przedmiot (http://sjp.pv·JO.pl/). 

W teorii budownictwa pod poj~ciem przegrody budowlanej najcz~sciej rozumie si~ scian~. Jest to 

element budynku peJ-niqcy funkcj~ przegrody pionowej alba oddzielajqcy wn~trze budynku od 

przestrzeni zewn~trznej oraz zabezpieczajqcy go od wpJ-ywow atmosferycznych bqdz tez 

rozdzielajqcy pomieszczenia wn~trza budynku. Z punktu widzenia fizyki budynku przegroda 

budowlana jest elementem oddzielajqcym wn~trze budynku od otoczenia zewn~trznego. Funkcja 

zewn~trznych przegr6d budowlanych polega na odseparowaniu wn~trza obiektu, w taki spos6b, ze 

r6zni si~ ono od warunk6w panujqcych na zewnqtrz. Upol uz),\,vajqc okreslenia "wydzielenie 

z przestrzeni za pomocq przegr6d budowlanych" wskazuje na taki rodzaj przegrody, kt6ry szczelnie 

izoluje od wPf)'\'vow zevvn~trznych np. temperatury, wiigoci i wiatru. Rola przegrod budowlanych 

jest wieloraka, tj. majq one za zadanie przenosiC obciqzenia pionowe i poziome, izolowae 

pomieszczenia od wpl)'\>\Ju srodowiska, powodowae wydzielenie przeciwpozarowe. Jednak na 

pJ-aszczyznie ustavlry 0 podatkach i oplatach lokalnych przegrody budowlane majq przede 

\vszystkim vvyodr~bniae pewnO! przestrzen stanowiqcq wn~trze obiektu i zabezpieczae je od 

wpJ-)'\'\TU czynnik6w zewn~trznych. Potvvierdza to, iz vvydzielenie musi bye peJ-ne, tj. przegrody 

poziome oraz pionowe muszq istniee ze wszystkich stmn budynku i szczelnie izolovvae jego 

wn~trze. Powyzsze stanovvisko potwierdzil Wojewodzki SC[d Administracyjny w Krakowie w 

wyroku z dnia 7 stycznia 2010 r'J sygn. akt: I SA/Kr 1598/09. Analogiczny poglqd wyrazono w 

vvyroku VVSA w Gliwicach z dnia 7 lutego 2012 r., sygn. akt. 1SA/GL 604/11. 

W ocenie VVnioskodawcy, posluzenie si~ przez ustawodavvc~ zwrotem "wydzielenie z przestrzelli" 

zakJ-ada, ze chodzi 0 vvydzielenie obiektu w trzech vVjTmiarach - dJ-ugosci, szerokosci i ·v\rysokosci. 

lnnymi slowy sCiany budynku powinny zamykae wewnqtrz pevvnO! przestrzen, czyli obiekt musi bye 

zamkni~ty ze \.vszystkich stron, zabezpieczony przed vvpf)'\'Ilem czynnik6w srodowiska 

zewn~trznego. Potvvierdza to rovvniez j~zykowa wykJ-adania zwrotu "vvydzielenie z przestrzeni". Dla 

pelnego rozumienia tego zwrotu nalezy rozwazye znaczenie sJ-ovva "przestrzen". Jak juz wyzej 

wskazano, oznaczct ono "nieograniczony obszar tr6jwymiarowy, w kt6rym zachodzq wszystkie 

zjav\'iska fizyczne", "cz~se takiego obszaru obj~ta jakimis granicami; tez: mie]sce zajmO\vane przez 

ja kis przedmict" [Wydawnictwa Naukowe PWN SA, SJ-ownik J~zyka Polskiego; http://sjp.pwn.pl]. 

"Wydzielenie z przestrzeni" dokonane przez przegrody budowlane \\rymaga dlatego, aby przegrody 

te oddzielaly przestrzen \vewnqtrz budynku od przestrzeni zewn~trznej V'll trzech wymiarach. Chodzi 

wi~c 0 zamkll j~cie przegrod ami budowlanymi prz2s trzeni wewn~trznej budynku. 
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Fr2Z~ "v"ydzielenie z przestrzeni" nalezy zatem rozpatryv\'ae uvvzglE!dniajqc trojvvymiaro\vosc 

przestrzeni. "Wydzielenie z przestrzeni" to zatem wyodn~bnienie z nieograniczonego obszaru 

pevv'n e) ograniczonej tr6jwymiarowej brYfY 0 okresJonej wysokosci, dtugosci i szerokosci. Skoro 
vvyd zielenie z przestrzeni sprowadza siE! do VvyodrE!bnienia ograniczonego fragmentu z 

nieograniczonego otoczenia, to nie ulega Wqtpliwosci, ze granice tej ograniczonej cZE!sci muszq bye 
vvyrazne i lah,ve do ustaleni a. Z tego wzglE!du granice te muszq bye pionovvymi i poziomymi 

p12szczyznami. Dopuszczalne jest, by plaszczyzny te nie byly calkowicie jedno!ite. Jednak 
bezwzglE!dnie i Vv kazdym przypadku muszq vvyraznie \,vyodrE!bniae mozliwq do zidentyfikowania 

cZE!se przestrzeni. Tr6jvvymiarowa brYfa, ktorq h,yorzy budynek musi posiadae skonkretyzowane 

granice, vvyznaczone przez ptaszczyzny zevv'nE!trznych przegr6d budowlanych. Przegroda 
budowlana - co do zasady - powinna bye zatem utozsamiana ze scianq. Nie mogq powstac 

wqtpliwosci dotyczqce granic bryly np. z uwagi na zaburzenie ciqglosci plaszczyzny poprzez brak 
jej znacznej cZE!sci. Ptaszczyzny pionowe i poziome muszq jednoznacznie vvyznaczae granice 

obiektu i przede wszystkim zamykae za\.vartq miE!dzy nimi przestrzen. Takie rozumienie 

analizowanego zwrotu pOh.vierdzone zostalo w orzecznich.vie s,!d6w administracyjnych. 
Przykiadowo, zgodnie z wyrokiem Wojev\Todzkiego Sqdu Administracyjnego w Kieicach z dnia 24 

maja 2012 roku, sygn. Akt I SA/Ke 172/12: "Do pelnego zrozumienia ustawowego zwrotu 

"wydzielenie z przestrzeni': naleiy rozwaiyc znaczenie slowa "przestrze6". Oznacza ono 

"nieogroniczony obszar tr6jwymiarowy, w kt6rym zachodzq wszystkie zjawiska fizyczlle': "CZI2SC 

takiego obszaru objl2teg 0 jakimis gronicami,; tei 1711e)SCe zajmowane przez jakis 

przedmiot"(v1/ydawnictwo Naukowe PWN SA. Siownik J?zyka Polskiego). W ocenie Sqdu (.) takie 
slupy, pr~ty, barierkf nfe wyodr~bnfajq i nie zamykajq przestrzenf znajdujqcej sffl pomifldzy 

dachem, a plytq opartq na fundamentach obiektu. Przegrody budowlane wydzielajqce obiekt z 
przestrzeni muszq bye - co do zasady- kompletne od poziomu podlogi do poziomu dachu i 
muszq wysti2PO'.vac ze wszystkich stron, co oczvwiscie nie wvklucza w nich otwor6w 

technologicznych OMorv te nie moga tednak VI zadnvm przvpadku zastepowac calef 

przegrodv budowlane;, gdvi w takim przvpadku brak jest koniecznego wvdzieienia 

przestrzen( " 

Za takim rozumieniem "wydzielenia z przestrzeni za pomocq przegr6d budowlanych" przemawia 
r6wniez wykiadania funkcjonalna. 

Stan prawny, w kt6rym na gruncie upol jako budynki kwalifiko\,vano obiekty posadowione w ziemi 
tub na ziemi, posiadajqce przynajmniej filary i zadaszenie, a nie petne vvydzielenie z przestrzeniu za 

pomocq przegrod budow\anych, zostai zmieniony pOCZqwszy od 2003 roku. Ustawodawca powiqzar 
definicjE! budynku z definicjq \l\rystE!pujqcq na gruncie Prawa budowlanego, zapewne chcqc 
podkreslic v.rym6 g istnienia przegrod budowianych wydzielajqcych obiekt z przestrzeni . Od dnia 1 

stycznia 2003 r. wart. 1a pkt 1 upol zawarta jest 110wa definicja budynku. Zmieniona definicja 
odbiega od obowiqzujqcej viczesniej przede wszystkim ze wzgl~du na to, ze budynek \·v nOVvym 
rozum ieniu musi posiadae fundamenty i dach oraz bye trwale zwiqzany z gruntem. Nie bez 
znaczenia jest r6wniez to, ze musi on bye wydzielony z przestrzeni za pomocq przegrod 
budowlanych. W poprzedniej definicji vvystarczyro, zeby dany obiekt mial "sciany lub slupy albo 
fila ry" . T3k wiE!c za budynek nalezalo uznac w poprzednim stanie prawnym np. obiekt skiadajqcy 

s i~ z dachu umocowanego na dwoch stupach. Teraz tego rodzaju obiekty nie spelniajq definicji 
budynku ze vnglE!du na to, ze !lie posiadajq wspon:.nianych wyzej przegrod budowlanych 
wydzieJajqcych je z przestrzeni. 

Biorqc zatem pod uwag~ wykfadni~ historycznq oraz zakladajqc racjonalnosc ustawoda\vcy, 
sh-vierdziC nalezy, iz majqca miejsce w 2003 r. zmiana na gruncie upoI definicji budynh.'U 
mial:a na celu podkreslenie wymogu istnienia przegr6d budowlanych vvydzielajqcych obiekt 
z przestrzenC jako cechy konst<jtutywnej budynku. 
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Ponadto, WniosK odav,'ca pragnie wskaza c, iz vvykfadn i ai ~7ykov\'a zwrotu "wydzielenie z przestrzen i 
za pomocq przegr6d i budO\vlonych ", jaK i c a ~cj definicji b udynku, powirm2 zostac uzupetniona 

wy:0a dni'1 systemow'1' pop rzez odniesienie si\ do defin icji z aw2rtych \v uFb: art. 3 pKt 1, PKt 2, pkt 

3 i PKt 4. Nalezy bm,viem zvvrocie uwag\, ze w definicji budynku z upol zawarte jest odesl3nie 

systemowe do definicji obiektu budov,]lanego z art. 3 pkt 1 powiC)zanej z definicjq budynku z art. 3 

pkt 2 uPb. UPb definiuje poj~cie obiektu budowlanego poprzez definicj\ zakresowq pefnq, 

wskazujqc, ze Sq nimi budynki wraz z instalacjami i urzqdzeniami technicznymi, budowle 

stanowiqce catose techniczno-uzytkowq wraz z instalacjami i urzqdzeniami oraz obiekty mai ej 

architektury (art. 3 pkt 1 uPb). Obiektem budowlanym odpovviadajqcym pojE!ciu budynku w upol 

bE!dzie zatem rowniez budynek vv znaczeniu prawa budowlanego. Dla petnego i prawidtm,vego 

zin terpretowania definicji budynku oraz ZWfOtU "wydzielenie z przestrzeni za pomocq przegrod 

budowlanych", konieczne jest odwofanie siE! do definicji budynku z art. 1a ust. 1 pkt 2 upol w ZVv'. z 

art. 3 pkt 2 uPb. Dopiero porovvnanie tych przepisow pozwala zrozumiee czym jest budynek oraz iz 

jednq z podstawovvych cech budynku jest wydzielenie pewnej przestrzeni przez przegrody 

budowlane. Zadanie to spetniajCi co do zasady sciany danego obiektu budovvlanego. Jak najbardziej 

zasadne jest zatem stwierdzenie, ze sciany konstytuujq budynek, w zwi'1zku z czym istnienie 

przegrod budowlanych konieczne jest do ustalenia pO\l'/ierzchni uzytkowej stanovviqcej podstawE! 

opodatkowania budynkow podatkiem od nieruchomosci. (vvyrok NSA z dn. 25.03.2011 r., sygn. akt: 

JJ FSK 2053/09; wyrok NSA z dn. 12.04.2011 r., sygn. akt: II FSK 2014/09; wyrok WSA w Kielcach z 

dn. 24 maja 2012 r., sygn. akt: I SA/Ke 172-174/12]. 

Jednym z najmocniejszych argumentow 0 poprawnosci vvskazanej powyzej interpretacji jest 

cikolicznose, ze wyktadnia jE!zykowa, systemowa i funkcjonalna dajq zgodny \,vynik. W orzecznictvvie 

s'1dow oraz wypowiedziach doktryny wielokrotnie wskazyvvano na znaczenie zgodnosci wyktadni 

jE!zykowej, systemowej oraz funkcjonalnej, dla rozumienia zagadnienia, ktorego wykfadnia dotyczy 

(pOl'. postanowienie SN z dnia 26 K-wjetnia 2007 r., sygn. akt I KZP 6/07, OSNKW 2007/5/37, 

Biuletyn SN 2007, Dr 5, poz. 18; uchwata skfadu siedmiu sE!dziow NSA z dnia 14 marca 2011 r., 

sygn. akt II FPS 8/10, postanowienie NSA z dnia 9 kwietnia 2009 r., sygn. akt II FSK 1885/07; 

vvyroki NSA: z dnia 191istopada 2008 r., sygn. akt II FSK 976/08, z dnia 2 lutego 2010 r., sygn. akt II 

FSK 1319/08, oraz wypowiedzi doktryny: M. Zielinski, Wyktadnia prawa. Zasady, reguty, 

\\'skazo\'vki, VVarszaw2 2010, S. 291 in., L. Morawski, Zasady vvykbdni prawa, Torun 2010, S. 74

83). W niniejszej spravvie w/w vvykiadnia zwrotu "Vvydzfelenfe z przestrzeni za pomocq przegr6d 
budowlanych" na gruncie upol zostafa potwierdzona systemovl,ym odwofaniem do przepisu art. 3 

pkt 2,3 i 4 uPb, a takze rozumieniem povlryzszego pojE!cia zgodnie z vvykfadni '1 funkcjonaln'1. 

Wyzej zaprezentowane rozumienie pojE!cia v,rydzielenia obiektu z przestrzeni za pomoc'1 przearod 


budovvlanych potwierdza orzecznictvvo sqdow administracyjnych, w t)'m: 


1. Wyrok WSA w Kielcach z dnia 24 maja 2012 rOKu (sygn. akt I SA/Ke 172/12); 

2. Wyrok WSA v../ Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku (sygn. akt I SA/Lu 184/12); 

3. Wyrok NSA z dnia 12 hvietnia 2011 r. (sygn. Akt II FSK 2014/09); 

4. Wyrok WSA w Olsztynie z dnia 18 wrzesnia 2008 r. [sygn. Akt I SA/OI 294/08); 

5. Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 4 marca 2009 r. (sygn. Akt I SA/GI 885/08); 

6. Wyrok 'vVSA w Poznaniu z dnia 17 wrzesnia 2009 r. (sygn. Akt III SA/Po 46/09); 

7. Wyroku VI/SA \v Krakmvie z dnia 7 stycznia 2010 r. (Syg;l. Akt I S.A.jKr 1598/09); 

Zaznaczye rowniez nalezy, iz wskazany v,rymog kompletnosci przegrod budowlanych fqCZY siE! ze 

speinianq przez nie funkcjq o(hronn'1 przed wpfY"vem czynnikow zewnE!trznych. Stanowi 0 tym m. 

in. § 309 ph 7 i 8 rozporz'1dzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kI,vietnia 2002 r. \'1' sprawie 

warunkow technicznych Jakim pmvinny odpowiadae budynki i ich usytuowanie. Zgodnie z 

powofanym przepisem - budynek powinien bye zaprojektowany i wykonany z takich materiaiow i 



sqs iad6w, \II! szczeg6lnosci w wyniku ni eko ntrolowanej infiltracji po\,vietrza zewn~trzl1ego i 

co przedostaw a nia si~ gryzoni do \vn~trza. 

Zgodnie natomiast z § 318 Rozporzqdzenia: "Rozwiqzania konstrukcyjlJo-moteriafowe przegr6d 
zewnlitrznych i ich uszczelnienie powinny ulliemoiliwiac przenikonie wodv ouodowei do wnetrza 
budvnk6w". Biorqc pod mvag~ povvYZSZq definicj~, bezspornym jest , ze omavviane wiaty nalezqce 

do Wnioskoda\'vcy (Wiata zadaszenie, Wiata stalowa, Wiata magazynowa 1 oraz Wiaty 

magazynovve 2 i 2'), nie zostafv vvvdzielone z przestrzeni za pomoca przegrcSd budow12nvch. 

Ob iekty te nie Sq bowiem zabezpieczone przed dzial-aniem czynnikcSw zewn~trznych 

(atmosferycznych) oraz nie posiadajq wydzielania przeciwpozarowego. 

n. 	 Pomiar powierzehni uzytkowej na potrzeby ustalenia podatku od 

nieruehomosci. 

Wnioskodawca pragnie rowniez wskazae, iz w przypadku budynk6w, podstavvq opodatkovvania 

podatkiem od nieruchomosci jest ich powierzchnia uzytkowa mierzona po wewn~trznej dtugosei 

seian na wszystkieh kondygnaejaeh, z wyjqtkiem powierzchni kJatek sehodowyeh i szybcSw 

windowych. 

Brak wszystkieh seian w obiekeie powoduje komplikacje, zwiqzane z ustaleniem povvierzchni 

uzytkowej, kt6ra stanowi podstaw~ opodatkowania budynkcSw. Ustawa wskazuje sposcSb mierzenia, 

a takie defjnicj~ Iegalnq powierzehni uzytkowej. Powierzehni~ uzytkowq ustala si~ poprzez 

dokonanie obmiaru po wewn~trznej dtugosei seian, na wszystkich kondygnaejaeh budynku. 

Z oczyvvistych wzgl~dcSw brak sciany Jub jej fragmentu uniemozliwia dokonanie obmiaru zgodnie z 

ustawo"vymi v,rytycznymi zawartymi wart. 1a ust 1 pkt 5 upol. Ustalajqc podstaw~ opodatkowania 

budynku podatkiem od nieruchomosei naleiy brae zatem pod uwag~ przestrzen v;yodr~bnionq 

konkretnymi przegrodami budowlanymi, ezyli scianami, wyznaezajqcymi graniee mi~dzy 

budynkiem a wo!nq przestrzeniq. Dopiero przy takim uj~ciu "budynku" mozlivvym jest, zmierzenie 

jego powierzchni wewn~trznej diugosci scian zgodnie z ustawq, w szczegcSlnosei art. 4 ust. 1 pkt 2 

upol. 

W zv,riqzku z powyiszym, powierzchn ia wiat dla eelcSw podatku od nieruchomosci nie stanowi 

powierzchni uzytkowej, z uvvagi na wspomniany brak calkowitego wydzielenia parkingu 

przegrodami z przestrzeni, a konsekweneji nie stanowi podstavJY opodatkowania podatkiem od 

nieruchomosci. 

IIr. 	 "\Vnioski koncowe 

Biorqc powyzsze pod uwag~, WniOSKodawca stoi na stanowisku, ie odnoszqc si~ do poj~cia 

prz egrody budowlanej, w teorii budownictwa, powszechnie pod tym poj~ciem rozumie si~ scian~, 

Jest to element budynku pelniqcy funkcj~ przegrody pionowej, oddzielajqcy wn~trze budynku od 

przestrzeni zewnE!trznej oraz zabezpieczajqcy go od vvpiyvJOW atmosferycznych bqdz tei 

rozdzieJajqcy pomieszczenia wnE!trza budynku._Sformulowanie "wydzielony z przestrzeni za pomocq 
przegr6d bUdov,;lonych" pochodzi wprost z definicji budynku jako przedmiotu opodatko\vania w 

us tawie podatkowej Czaczerpni~tym bezposrednio z uFb). Upol uiyvvajqc okreslenia "wydzielenio z 
przestrzeni za pomocq przegrod budowlanych" wskazuje na taki rodzaj przegrody, ktorv szczelnie 

izoluje od wptvwcSw zewnetrznvch np. temperaturv. wil(2"oci i wiatru. RoJa przegrod budov,rlanych 

jest zatem wieloraka, tj. majq one za zadanie m. in. izolO\,vae pomieszczenia od WplYlNU srodo\oViska, 

powodowae wydzielenie przeciwpozaro\,ve. 

Zatem "wydzielenie z przestrzeni" dokonane przez przegrody budowlane VI)'maga, aby przegrody te 

oddzielaly przestrzen v\7ewnqtrz budynku od przestrzeni zewnE!trznej w trzech wymiarach. 

POvvyisze rna polegae na zamkni~ciu przegrodami budowlanymi przestrzeni vvewnqtrz budynku. 

L 8 



Zgudnie ze stanowiskiem Wnioskoda wcy , b rak tnvafego wydzieleni a IV postaci 1 iep3fnych scian 

czy tel trv,';,: e ot\"Jarcie przestrz en i \~'ewn~trz danego obiektu budowlanego sprawia, iz ::i e moze on 

bye Kwalifiko\Nany jako "budynek" W sVvietle u tawowej definicji v\,'skazanej IV upol. 

Tym samym Vvnioskoda\illCa w nosi 0 potwierdzenie przedstawionego pov,')'zej sl;"nowis:~:-:, 

zgodnie z kt6rym obiekty budo\vlane stanowiqce \"liaty magazynowe: 

-Wiata zadaszenie, 

- Wiata stalowa, 

- Wiata magazynowa 1 oraz 

- Wiaty magazynowe 2 i 2', 

jako nie vvydzielone z przestrzeni za pomocq przegr6d budowlanych, nie spetniaja definicii 

budvnku zgodnej z art. 12 ust 1 pkt 1 upol , Vl zwiqzku z czym nie powinny podlegac 

opodatkowaniu w kategorii "budynki" gdzie podstawq opodatkowania jest powierzchnia uzytkowa. 

Z uwagi na okolicznosc , ze wiaty stanowiq obiekt budowlany i powinnv podlegae opodatkow aniu 

podatkiem od nieruchomosci. zQ'odnie z definicia zavvarta wart. 1a ust. 1 ph 2 upol. stanowiaca, iz 

budowlq jest bowiem kaidy obiekt budowlany nieb?dqcy budynkiem lub obiektem malej 
architektury, nalezy opodatkowac je w kategorii "budowle" gdzie podsta\"lq opodatkowania jest 

wartose, 0 kt6rej mo wa w przepisach 0 podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku 

podatkowego, stanowiqca podstaw~ obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona 0 odpisy 

amortyzacyjne, a w przypadku budowli cafkowicie zamortyzowanych - ich wartose z dnia 1 

stycznia roku, w kt6rym dokonano ostatniegoodpisu amortyzacyjnego. 

Zaiaczn iH · 

1. 	 Poswfadczona za zgodnosc z olyginulem kapia pe!nom ocnicova wraz z dowodem uiszczenia opiaty 

skarbowej; 

2. 	 Dow6d uiszczenia oplaty od wniosku 0 wydanie indywidualnej interpre tacji prav,,!a podatkowego; 

3. 	 !Ilformacja odpowiadajqca odpisowi aktualnemu I;Vnioskodawcy z rejestru przedsifjbiorcow pobralla na 

podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. 0 Krajowym Rejestrze Sqdowym (Dz. U. 2007, 

Nr 168, poz. 1186 z p6in. zm ); 

4. 	 Opinia w zakresie kwalifikacji prawnej ob iekt6w budowlanych Vviata za daszellie, liliata stalowa, Wiata 

magaz),17owa 1 oraz W/aty magazynowe 2 i 2' wykoncna prze_-stycze!? 2013 

r.; 

j. 	 Vv::vro l<i pOti-Vierdzajqce stano wisko Sp6lki: 


Wyrok WSA HI Kielcach z dnia 24 maja 2012 roku (sygn. akt f SA/ Ke 172/ 12), 


Wyrok WSA w Lublillie z enia 25 maja 2012 raku (sygn. akt f SA/Lu 184/12); 

Wyrok NSA z dnia 12 kwietnia 2011 r. (sygn. Akt II FSK 2014/09; 


IItSvrok Vi/SA w Olsztynie z dnia 18 wrzesnia 2008 r. (sygll. Akt f SA/01294/ 08); 


W1TOk WSA w C/iwicaciJ zenia 4 marca 2009 r. (sygn. Akt f SA/G] 885/08); 


11~vrok Vv'SA w Poznaniu z dnia 17 wrzesnia 2009 r. (sygn. Akt JJJ SA/Po 46/09); 

Wy ro ku WSA w Krakowie z dnia 7 st),czllia 201 0 r. (syg n Akt 1 SA/Kr 1598/0 9), 
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