
łffi Rzeszów 11 lutego 2014r.

Protokól

z kontroli problemowej przeprowadzonej
przy ul. Sucharskiego 1 w Rzeszowie.

Domu Pomocy Społecznej

Kontro 1ę pr zepr ow adziły :

Pani Katarzyna Makarska - Podinspektor ds. kontroli wewnętrznej i kontroli zarządczej
Pani Małgotzata Mamik - Inspektor ds. zamówięńpublicznych

w obecności :

Pana Wiesława Wołoszyn - Dyrektora Domu Pomocy Społeczrej

Pana Janus za Batan- Kierownik Działu Administracyjno- Eksploatacyjnego

na podstawie upowaźnienia znak K.W-081-4l20t4 z dnia3O stycznia 2014 t.

Czynności kontrolne przeprowadzono w dniu 31 stycznia 2014 r.

Zespół kontroli wpisał się do Ksiąpki Kontroli DPS.

przedmiot kontroli :

l. Kontrola prawidłowości przeprowadzeńa zamówięńpublicznych w roku 2012.

USTALENIA KONTROLI

Do kontroli wybrano następujące zamówienia
Społecznej w roku 2012 , a mianowicie :

publiczne udzielone przęz Dom Pomocy

1. Dostawa nabiału,

2. Dostawa drobiu i podrobów,

3.Dostawa na dostawę piecrywa,

4. Dostawa mięsa, wędlin i konserw mięsnych.



ustalenia kontroli odnośnie dostawv nabiału

Wartość szacuŃowa zarnówięnia została ustalona w dniu 5 marca 20112 r. w wysokości

12I.295,00 zł bez podatku od towarów i usług, na podstawie wartości wykonania za okres

12 miesięcy powiększonej o wzrost cen, wskźnik inflacji i planowane koszty zakupu

produktów nabiałowych. Przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia zamówięnia

publicznego w trybie zapytanie o cenę była dostawa nabiału w okresie od 18.04.2012 r. do

dnia 17.04.2013 r. Zamawiający opracował Specyfikację Istotnych Warunków Zamówięnia

w której określił nazwę artykułu, jednostki miar, ilośó przedstawionego asortymentu

będącego przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia zamówienia publicznego.

Zamawiający określił termin składania ofert do godz. 10:00 dnia 20.03 .2012 r. w siedzibie

Zamawiającego tj. Dom Pomocy Społecznej w Rzęszowie ul. Mjr. H. Sucharskiego 1.

Zamawiający określił przedmiot zamówienia, termin wykonania zamówienia, warunki

płatności, sposób oraz czas dostarczenia asortymentu będącego przedmiotem omawianego

postępowania. Zamawiający w SIWZ nie określił dokumentów jakie wymaga od oferentów.

W dniu 7 marca żaTZ r. Zamawiający skierował do pięciu Wykonawców zaproszenie

do składania ofert oraz Specyfikację Istotnych Warunków Zamowieniatj;

1 . OSM w Stalowej Woli ul. Staszica 1 , 37 -450 Stalowa Wola,

2. OSM Jasienica Rosielna, 36-022 Jasienica Rosielna 208,

3.,,BOGAR" Firma Handlowo-Usługowa ul. Technic zna 2c, 3 6-040 Boguchwała

4. RSM RESMLECZ w Trzebownisku 36-00l, Trzebownisko 931

5. BAKOMA Sp. z o.o. ul. Połczyńska97a,01-303 Warszawa

Do dnia 20 marca2}I2r. wpłynęło 3 oferty:

1. OSM w Stalowej Woli ul. Staszica 1,37-450 Stalowa Wola zacęnę113.469,80zł.,

2. OSM Jasienica Rosielna,36-0ż2 Jasienica Rosielna 208 zacenę 119.073,20 zł.

3. ,,BOGAR" Firma Handlowo-Usługowa ul. Techniczna 2c,36-040 Boguchwał a za cęnę

126.436,40 zł.,

Wybrano ofertę na dostawę nabiału złożoną przęz OSM w Stalowej Woli, jako ofertę

najkorzystniejszą spełniającą wymogi Zamawiającego określone w Specyfikacji Istotnych

WaruŃów Zamówięnia. Z przeprowadzonego postępowania został sporządzony protokół

ZP -ZOC dokumentujący udzielenie zamówienia publicznego. W dokumentacji ZarlawiĄący

dołaczvł nieaktualne druki dokumentujące udzielenie zamówienia publicznego, których

treśó została zmieniona na podstawie Rozporządzęnia Prezesa Rady Ministrów z dnia



26 pńdziernika 2010 r. w sprawie protokołu postępowania o udzielenie zamówienia

publicznego (Dz. U z20l0 r.Nr 223, poz. 1458).

Zamawiający na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień

publicznych, niezwłocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty tj. 20 marca 2012 r.

jednocześnie zawiadomił Wykonawców, którzy złoĘli oferty w przedmiotowym

postępowaniu. Zańadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej zawięrńo informacje

o wyborze oferty najkorzystniejszej oraz cęnę zaproponowaną przez Wykonawców oraz

Wykonawcę, którego oferta okazała się najkorzystniejsza. Zawiadomienie nie zawierało

punktacji przyznanej ofertom. Zamańający nie określił terminu, po upływie którego umowa

w sprawie zamówienia publicznego może zostaó zawarta.

W dniu 3 lrwietnia 2012 r. zostaŁa podpisana umowa z v,rybranym w postępowaniu

przetargowym Oferentęm na dostawę nabiału tj. OSM w Stalowej Woli.

Zanawiający zawarł umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie właściwym

liczonym od dnia przesłania zawiadomienia do Oferentów o wyborze najkorzystniejszej

oferty. Umowa w sprawie udzielenia zamówienia publicznego zawięrała informacje

i ustalenia zgodne ze złożonąofertą orazzostaŁa podpisanaprzez osoby upoważnione.

Na podstawie art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 t. Prawo zamówień publicznych

Zanawiający niezwłocznie po zawarciu umowy nr 1/DPS/2012 w sprawie zamówienia

publicznego zamieścił ogłoszenię nr 10608212012 o udzieleniu zamówienia w Biuletynie

Zarnówięfl Publicznych w dniu 4.04.2012 r. (bez zbędnej nł,łoki).

ustalenia kontroli odnośnie dostawv drobiu i podrobów

Wartość szacunkowa zamówienia została ustalona w dniu l czerwca 2OI2 r. w wysokości

19.000,00 złbęz podatku od towarów i usług, na podstawie wartości wykonania za okres

12 miesięcy, powiększonej o wzrost cen, wskaźnik inflacji i planowane koszty zakupów

produktów drobiarskich. Przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia zamówienia

publicznego w trybie zapytania o cenę była dostawa drobiu i podrobów w okresie od

18.07.2012 r. do dnia 17.07.2013 r. ZanawiĄący opracował Specyfikację Istotnych

Warunków Zanowienia w której określił nźżwę artykułu, jednostki miar, ilość

przedstawionego asortymentu będącego przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia

zamówienia publicznego. Zamawiający określił termin składania ofert do godz. 10:00

dnia 27.06.2012 r. w siedzibie Zamawiającego tj. Dom Pomocy Społecznej



W Rzeszowie ul. ul. Mjr. H. Sucharskiego l. Zamawiający określił przedmiot zamówienia,

termin wykonania zamówienia, warunki płatności, sposób oruz czas dostarczenia

asortymentu będącego przedmiotem omawianego postępowania. Zamawiający nie określił

w SIWZ dokumentów jakie wymaga od oferentów.

W dniu 8 czerwca 2012 r. Zamawiający skierował do pięciu Wykonawców zaproszenie

do składania ofert oraz Specyfikację Istotnych Warunków Zamówieniatj.:

1. F.H.U.P. ,,FIRPOL" ul. Lubelska 46, 35-233 Rzeszów,

2.,,KARPATIA" ul. Lubelska 46, 35-233 Rzeszów,

3. F.H.U. RES - SMAK ul. Lubelska46115,35-233 Rzeszów,

4. P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. , o.o. ul. Trembeckiego 11, 35-234 Rzeszów,

5. Rzeszowskie Zal<łńy Drobiarskie RES -DROB Sp. z o.o. ul. M. Konopnickiej 18,

35-211 Rzeszów.

Do dnia 27 czerwca2}l} r. wpłynęło 2 ofeĘ:
1. P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. z o.o. ul. Trembeckiego lI, 35-234 Rzeszów za cęnę

18.270,60 zł.

2. F.H.U. RES - SMAK ul. Lubelska46115,35-233 Rzeszów zacenę19.744,50 zŁ.

Wybrano ofertę na dostawę drobiu i podrobów złożonąprzęz P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. z o.o.

jako ofertę najkorzystniejszą spełniającą wymogi ZamawiĄącego określone w Specyfikacji

Istotnych Warunków Zamówienia. Z przeprowadzonego postępowania został sporządzony

protokół ZP -ZOC dokumentujący udzielenie zamówienia publicznego. W dokumentacji

Zamawiaiacv dołaczvł nieaktualne druki dokumentujące udzielenie zamówienia

publicznego, których treść została zmieniona na podstawie Rozporządzenia Prezesa Rady

Ministrów z dnia 26 pażdziernika 2010 r. w sprawie protokołu postępowania o udzielenie

zamówienia publicznego (Dz.U z20I0 r. Nr 223, poz. 1458).

ZamawiĄącv na podstawię art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowięń

publicznych, niezwłocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty tj. 27 czetwca 2012 t.

jednocześnie zawiadomił Wykonawców, którzy zŁożyli oferty w przedmiotowym

postępowaniu. Zawińomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej zawierało informacje

o wyborze oferty najkorzystniejszej ortż cenę zaproponowaną ptzęz Wykonawców oraz

Wykonawcę, którego oferta okazała się najkorzystniejsza. Zawiadomienie zawierńo

punktację przyznaną ofertom. ZamawiĄący określił termin, po upływie którego umowa

w sprawie zamówienia publicznego może zostaó zawarta.
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W dniu 17 lipiec 2012 r. zostńa podpisana umowa z wybranym w postępowaniu

przetargowym Oferentem na dostawę drobiu i podrobów tj.. P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. z o.o.

Zamawiający zawarł umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie właściwym

liczonym od dnia przesłania zawiadomienia do Oferentów o wyborze najkorzystniejszej

oferty. Umowa w sprawie udzielenia zamówienia publicznego zawierala informacje

i ustalenia zgodne ze z}ożonąofertąoraz zostałapodpisana przez osoby upowaźnione.

Na podstawię art.95 ust. 1 ustawy z dntaż9 stycznia2}}4 r. Prawo zamówień publicznych

Zamawiający niezwłocznie po zawarcitl umowy nr 4lDPSl2012 w sprawie zamówienia

publicznego zamieścił ogłoszenie o udzieleniu zamówienia w Biuletynie Zamowień

Publicznychnr 25579812012 w dniu 17.07.2012 r. (bez zbędnej zwłoki).

ustalenia kontroli odnośnie dostawy pieczvwa

WartoŚÓ szacunkowa zamówienia została ustalona w dniu 2 pńdziemika 2012 r.

w wYsokoŚct36.190,48 złbezpodatku od towarów i usług, na podstawie wartości wykonania

za okres 12 miesięcy, powiększonej o wzrost cen, wskźnik inflacji i planowane koszty

zakuPÓw pieczywa. Przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia zamówienia

Publicznego w ramach zapytania ofertowego, byŁa dostawa pieczywa w okresie

od 15.1I.2012 r. do dnia 14.11.2013 r. Zamawiający opracował Istotne Warunki
Zamowienia, w którym określił nazwę artykułu, jednostki miar, ilość przedstawionego

asortymentu będącego przedmiotem postępowania. ZamawiĄący określił termin składania

ofert do godz. 10:00 dnia 17.10.2012 r. w siedzibie Zamawiającego tj. Dom Pomocy
SPołecznej w Rzeszowie ul. Mjr. H. Sucharskiego L Zamawiający określił przedmiot

zanówlenia, termin wykonania zamówienia, waruŃi płatności, sposób otaz czas

dostarczenia asortymentu będącego przedmiotem omawianego postępowania. Zamawiający

w Istotnych Warunkach Zamówienia określił dokumenty jakie wymaga od oferentów

tj. aktualny odpis (wystawiony nie wcześniej niz 6 m-cy od daty złożenia oferty)

z właŚciwego rejestru sądowego lub zaświadczęnie o wpisie do ewidencji działalności

gosPodarczej. W dniu 5 pńdziemika 2012 r. Zamawiający skierował do pięciu

wykonawców zapytanie ofertowe oraz Istotne warunki zamówieniatj.;

1. Piekarnia,,HENPoL" s. c. ul. Hanasiewicza 14A, 35-103 Rzeszów,

2. Piekarnia F.P.H.U. ,,HELVA" ul. Reformacka 5, 35-026 Rzeszów,

3. Zakład Cukiemiczo-Piekarniczy,,IZ.Ą" ul. puławskiego 1, 35-0l 1 Rzeszów

ń&,



4. Piekamia ul. Wita Stwosza 70b, 35-113 Rzeszów,

5. Piekamia,,MARZENIE", 36-07 l Trzciana

Do dnia 17 pńdziemika}Dl} r. wpłynęło 3 oferty:

1. Piekarnia F.P.H.U. ,,HELVA" ul. Reformacka 5, 35-026 Rzeszów za cenę

85.929,00 ń.,

2. Piekamia,,MARZENIE", 3 6-07 l Trzciana za cerlę 3 5. 1 83,00 zł.

3. Piekarnia ,,HENPOL" s.c. ul. Hanasiewicza 14A, 35-103 Rzęszów za cenę

53.954,25 zł.

Wybrano ofertę na dostawę pieczywa ńożoną przez Piekarnia ,,MARZENIE", jako ofertę

najkorzystniejszą spełniającą wymogi Zamawiającego określone w Istotne Warunki

Zamówienia. Z przeprowadzonego postępowania zostń spotządzony protokół

dokumentujący udzielenie zamówienia publicznego w drodze zapytania ofertowego.

Zamawiający po łyyborze najkorzystniejszej oferty tj. do dnia 18 październtka 2012 r.

zawiadomił Wykonawców, którzy ńożyli oferty w przedmiotowym postępowaniu.

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej zawierało informacje o wyborze oferty

najkorzystniejszej orźv cenę zaproponowartąprzez Wykonawców oraz Wykonawcę, którego

oferta okazała się najkorzystniejsza. W dniu 14 listopada 2012 r. zostńa podpisana umowa

z wybranym w postępowaniu na dostawę pieczywa tj. Piekarnia ,,MARZENIE".
Zamawiający zawarł umowę w sprawie zamówienia publicznego po przesłaniu zawiadomień

do Ofęrentów o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Umowa nr 1/DPS/20I2 w sprawie udzielenia zamówienia publicznego zawierala informacje

i ustalenia zgodne ze złożonąofertąorazzostałapodpisana przez osoby upoważnione.

W dniu wysłania zapytań ofertowych do wybranych Oferentów, Zartawiający przeprowadził

postępowanie w sprawie udzielenia zamówienia publicznego nie posiadając Regulamin

udzielania zamówień publicznych, których wartośó nie przekracza vlytużonej w złotych

równowartości kwoty 14.000 euro, który obowiąuje w jednostce od dnia 19 lutego 2013 r.

wprowadzony Zarządzeniem nr 2l20l3 Dyrektora Domu Pomocy Społecznej w Rzeszowie

ul. Mjr. H. Sucharskiego 1.

ustalenia kontroli odnośnie dostawv miesa. wedlin i konsenr miesnvch

Wartośó szacunkowa zamówienia zostŃa ustalona w dniu 18 pńdziemika 2012 r.

w wysokości 87.865,67 ńbęz podatku od towarów i usług, na podstawie wartości wykonania
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za okres 12 miesięcy, powiększonej o wzrost cen, wskźnik inflacji i planowane kosźy

zakupów produktów mięsnych. Przedmiotem postępowania w sprawie udzielenia

zamówienia publicznego w trybie zapytania o cenę była dostawa mięsa, wędlin i konserw

mięsnych w okresie od 1.12.2012 r. do dnia 30.1I.2013 r. ZamawiĄącv opracował

Specyfikację Istotnych Warunków Zamońęnia, w któĘ określił nazwę artykułu, jednostki

miar, ilośó przedstawionego asortymentu będącego przedmiotem postępowania

w sprawie udzielenia zamówienia publicznego. Zamawiający określił termin składania ofert

do godz. 10:00 dnia 6.1I.20I2 r. w siedzibie Zamawiającego tj. Dom Pomocy Społecznej

w Rzeszowie ul. ul. Mjr. H. Sucharskiego 1. Zamawiający określił przedmiot zamówienia,

termin wykonania zamówienia, waruŃi płatności, sposób oraz czas dostarczenia

asortymentu będącego przedmiotem omawianego postępowania. Zamawiający nie określił

w SIWZ dokumentówjakie wymaga od oferentów.

W dniu 23 pńdziemika2}L} r. Zamańający skierował do pięciu Wykonawców zaproszenie

do składania ofert oraz specyfikację Istotnych warunków zamóńeniatj.:

I. Zal<ład Mięsny Smak-Gómo Sp. z o. o ul. Centralna 4,36-051 Górno

2. ,,KARPATIA" ul. Lubelska 46,35-233 Rzeszów,

3. F.H.U. RES - SMAK ul. Lubelska 46115,35-233 Rzeszów,

4. P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. zo.o. ul. Trembeckiego Lt,35-234 Rzeszów,

5. F.H.U.P. ,,FIRPOL" ul. Lubelska46,35-233 Rzeszów.

Do dnia 6 listopada 2012r. wpĘnęło 4 oferty:

1. P.H.U. ,,OLIMPEK" Sp. z o.o. ul. Trembeckiego lI, 35-234 Rzeszów za cęnę

112.247,10 zł.,

2. Zakład Mięsny Smak-Górno Sp. z o.o ul. Centralna 4, 36-051 Górno za cenę

118.109,80 zł.

3. F.H.U. RES - SMAK ul. Lubelska46115,35-233 Rzeszów zacerlę 134.830,00 zł.,

4. ,,KARPATIA" ul. Lubelska 46,35-233 Rzeszów za cer'ę I32.3I7,43 zł.,

WYbrano ofertę na dostawę mięsa, wędlin i konserw mięsnych złożoną ptzęz P.H.U.

,,OLIMPEK" SP. Z o.o.) jako ofertę najkorzystniejszą spełniającą wymogi Zamawiającego

okreŚlone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zalnówienia. Z przeprowadzonego

PostęPowania został sporządzony protokół ZP -ZOC dokumenĘący udzielenie zamówienia

Publicznego. W dokumentacji Zamawiaiacv dołączvł nieaktualne druki dokumentuiace

udzielenie zamówienia publicznego, których treść zostŃa zmieniona na podstawiei
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Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia26 pńdziernika 2010 r. w sprawie protokołu

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego (Dz. U z20|0 r. Nr 223, poz. 1458).

Zamawiający na podstawie art. 92 ustawy z dńa 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowteń

publicznych, niezwłocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty tj. 8 listopada 2012 r.

jednocześnie zawiadomił Wykonawców, którzy ńożyli oferty w przedmiotowym

postępowaniu. Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej zawierŃo informacje

o wyborze oferty najkorzystniejszej oraz cęnę zaproponowaną przez Wykonawców oraz

Wykonawcę, którego oferta okazńa się najkorzystniejsza. Zawiadomienie zawierńo

punktację przyznaną ofertom. Zamawiający określił termin, po upływie którego umowa

w sprawie zamówienia publicznego moze zostaó zawarta.

W dniu 26 listopada 20Iż r. zośńa podpisana umowa z wybranym w postępowaniu

przetargowym oferentem na dostawę mięsa, wędlin i konserw mięsnych tj. P.H.U.

,,OLIMPEK" Sp. z o.o. Zamawiający zawarł umowę w sprawie zamówienia publicznego

w terminie właściwym liczonym od dnia przesłania zawiadomienia do Ofęrentów o wyborze

najkorzystniejszej oferty. Umowa w sprawie udzięlenia zamówienia publicznego zawierńa

informacje i ustalenia zgodne zę złożoną ofertą oraz została podpisana przez osoby

upowżnione. Na podstawie art. 95 ust. l ustawy z dnia29 sĘcznia2004 r. Prawo zamówień

publicznych, Zartawiający nięzńocznie po zawarciu umowy nr 5/DPS/20L2 w sprawie

zamówienia publicznego zamieścił ogłoszenie nr 47l384l20l2 o ldzieleniu zamówienia

w Biuletynię Zamówień Publicznych w dniu 26.1 1.2012 r. (bezzbędnej nvłoki).

Uwagi końcowe kontroli:

Protokól postępowania o udzielenie zamówienia publicznego.

Zamawiający ma obowią7ek dokumentowania przeprowadzonych zamowięń publicznych

udzielanych na podstawie przepisów ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień

publicznych (Dz. U z 2013 t. poz. 907 z późn. zm.). Wzory druków są określone

w Rozporządzeniu Prezesa Rady Ministrów z dnia 26 pńdziemika 2010 r. w sprawie

protokołu postępowania o udzielenie zamówienia publicznego (Dz. |] z 2010 r. Nr 223,

poz. 1458).

Ń



Zawiadomienie o wyborze oferĘ naj korrystniej szej.

Na podstawię art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych

(Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm.) niezwłocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiający ma obowiązek zawiadomić Wykonawców, którzy ńożyli oferty

w postępowaniu o udzieleniu zamówienia publicznego. Zamawiający zawiadomił

Wykonawców, któtzy złożyli oferty na dostawę nabiału dla Domu Pomocy Społecznej

w Rzeszowie ul. Mjr. H. Sucharskiego 1. Zawiadomienie jednak nie zawierało

łącznel punktacji ocenianych ofert. Zamawiający nie określił również terminu, po upływie

którego umowa w sprawie udzielenia w/w zamówienia publicznego może zostać zawarta.

W terminie 7 dni od dnia otrzymańa protokołu kontroli dyrektor komórki kontrolowanej

zobowiązarry jest do podpisania protokołu bez zastrzeżeń lub złożenia kontrolującemu

pisemnej odmowy podpisania protokołu z podaniem przyczyrL odmowy lub skorzystania

zprawańożetiazxtrzężeńdokonując odpowiedniej adnotacji w protokole kontroli.

a
Protokół zawierający J.. stron sporządzono w dwóch jednobrzmiących egzemp|arzach
przeznaczonych dla:

- Dyrektora DPS ,
- Zarządzającego kontrolę - Dyrektora MOPS $ęe

Podpis Dyrektora komórki kontrolowanej ... . ..mgr

Data doręc zeniaprotokołu .....tĘ,. 9 ł, Jp.a.




