PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie zmiany
Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Rzeszowa dla terenu przylaczonego do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. — cz¢$¢ B, tereny
poludniowo-wschodnie Osiedla Przybyszowka

Protokdt sporzadzony w dniu 12 sierpnia 2014 r., w Biurze Rozwoju Miasta Rzeszowa przy
ul. Stowackiego 9 w Rzeszowie, przez Malgorzate Szele, pracownika Biura Rozwoju Miasta
Rzeszowa.

Na podstawie art. 11 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647, z pézn. zm.) w zwiazku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia
25 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy
o Panstwowej Inspekeji Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami (Dz. U.
z 2010 r. Nr 130, poz. 871) w dniu 12 sierpnia 2014 1., przeprowadzono dyskusje publiczng nad
rozwigzaniami przyjetymi w projekcie zmiany Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa dla terenu przyiaczonego do Rzeszowa z dniem
| stycznia 2007 r. — czes¢ B, tereny potudniowo-wschodnie Osiedla Przybyszdwka (projekt zmiany
Studium).

Otwarcie dyskusji publicznej nastapito o godz. 10

I Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.

II.  Glos wdyskusji zabrali:

1. Pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk, Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa,
ul. Stowackiego 9, Rzeszow.

Pani Dyrektor powitala zebranych i przedstawita temat dyskusji publicznej. Nastepnie poprosita
glownego projektanta zmiany studium panig Monike Lachowicz, o zaprezentowanie i omdwienie
projektu zmiany studium.

2. Pani mgrinz. arch. Monika Lachowicz, Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, gtdwnego projektant
zmiany studium, kierownik zespotu projektowego.

P. Monika Lachowicz przedstawita zespdt projektowy opracowujacy projekt zmiany Studium
a nastepnie poinformowata zebranych o przebiegu prac nad projektem zmiany studium. Wskazata
lokalizacj¢ obszaru objetego projektem i uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego, ktdre
wptyngty na przyjete rozwiazania projektowe. Zaprezentowala analizy urbanistyczne dotyczace:
istnigjgcego zagospodarowania terenow, uzbrojenia w infrastrukture techniczng, stanu Srodowiska
przyrodniczego i kulturowego, struktury wlasnosci terendw, powiazan funkcjonalno-przestrzennych,
dostgpnosci  mieszkancow do uslug. Poinformowala o obowiazujacych ustaleniach Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla przedmiotowego terenu,
obowigzujacych na tym terenie miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz
wydanych decyzjach o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu. Wyjasnida przyjetg forme
dokumentu zmiany Studium w odniesieniu do obowigzujacych dokumentow i przepisow prawa.

Nastepnie omowione zostaly rozwigzania projektowe, dotyczace nowej struktury funkcjonalno-
przestrzennej obszaru objetego zmiang Studium Nr 18/4/2007- czgs¢ B. w tym w zakresie, przyjetych
Kierunkow zagospodarowania tej czesci miasta, rozbudowy uktadu komunikacyjnego i infrastruktury



technicznej, preferowanego  zagospodarowania  przestrzennego  poszczegdlnych — obszarow
funkcjonalnych.

3. Pan Aleksander Walat, zapytal co zostato zaprojektowane i bedzie zrealizowane na terenie
oznaczonym symbolem ZPos. [nformowal, Ze ptaci podatki za swo) teren natomiast nic nie moze
na nim zrobi¢. Zadal pytanie odnosnie finansowania inwestycji.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz - wyjasnita, ze teren ZPos, nie jest przewidziany pod zabudowe ze wzgledu
na potozenie w bezposrednim sasiedztwei projektowanej drogi ekspresowej S-19 oraz z uwagi na
zroznicowane uksztaltowanie terenu niekorzystne do zabudowy. Na terenie tym, przeznaczonym pod
zielen naturalna, dopuszcza sie rekreacyjne zagospodarowanie bez mozhwosci lokalizacji budynkow.
Poinformowata, ze zielen publiczna nie jest celem publicznym wg obowigzujacych przepisdw
i w zwiazku z tym nie ma podstaw prawnych do wywi{aszczenia terendw przez miasto.

Pani Dyrektor Anna Rainczuk, poinformowala o opracowaniach GDDKIA dotyczacych ocen
oddziatywania na $rodowisko drogi S19, z ktérych wynika, ze teren ten lezy w zasiggu wystapienia
ponadnormatywnego halasu. Ponadto obszar zieleni urzadzonej ZPos. stanowi kontynuacje
planowanego systemu zieleni dla tego osiedla, gwarantujgcy mieszkancom dogodne warunki w
zakresie rekreacji i wypoczynku.

Pani Dyrektor BRMR wyjasnita, ze w zmianie Studium okreslono ksztatt docelowy struktury
funkcjonalno-przestrzennej, co nie zmienia obecnej sytuacji wilascicieli tego terenu. W momencie
zamiaru realizacji przedsigwzi¢cia, Miasto moze wystapi¢ o wykup dziatek. Jezeli nie bedzie woli
sprzedazy - grunty pozostaja w dotychczasowym uzytkowaniu.

4. Pan Aleksander Walat wyrazit opinig, ze w sytuacji realizacji drogi ekspresowej nie bedzie
mozna dojecha¢ do swoich dzialek. Podat przykiady, gdzie rolnikom po zrealizowaniu
autostrady, niekorzystnie wydtuzono dojazdy do pél. Jego zdaniem drogi i mosty powinna
wykonywa¢ jedna firma. Zapytat ktoredy bedzie mozliwos¢ przejazdu przez droge ekspresows.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz wyjasnita, ze dojazdy do kazdej dziatki rolnej sa wyznaczone w projekcie

budowlanym drogi S19. Na etapie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

zostanie zaprojektowany ukiad komunikacyjny obstugujacy nowe tereny przeznaczone pod zabudowe.

5. Pan Aleksander Walat zapytat dlaczego nie robi sie sciezek rowerowych nad Przyrwg
na terenach zalewowych, tylko wyznacza si¢ zielen na najlepszych terenach, tam gdzie jest gorka.
(dotyczy terenu ZPos).

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz, poinformowata, ze dolina Przyrwy zostata zabezpieczona przed zabudowsg
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 193/5/2010 ,nad Przyrwa™.
W terenach przeznaczonych pod zielen urzadzong dopuszcza sig m.in. ogélnodostepne ciagi piesze
1 Sciezki rowerowe. W projekcie zmiany studium Nr 18/4/2007 -czes¢ B, przewiduje sie lokalizacje
sciezek rowerowych, tworzacych uporzadkowany system komunikacji pieszo-rowerowej taczacy
poszczegodlne czgsci osiedla.

Dodatkowo projektantka poinformowata, ze plan miejscowy nr 193/5/2010 ,nad Przyrwg”
zabezpieczyl mozliwos¢ lokalizacji wzdtuz koryta Przyrwy obiektéw przeciwpowodziowych, takich
jak poldery czy zbiorniki retencyjne, do przetrzymywania wod nawalnych, ktore umozliwig
odprowadzenie wdd opadowych z obszardéw wyzej wyniesionych, zabudowanych lub przeznaczonych
pod zabudowe. (Teren objety zmiang studium polozony jest w dwoch zlewniach. Wody opadowe i



roztopowe odprowadzane sa do potoku Mikoska, do potoku Przyrwa oraz do kanatu w rejonie ul. Bt.
Karoliny.

6. Pan Tadeusz Kwasniewski podnidst, ze ulica Panska powinna zosta¢ poszerzona i powinien by¢
wykonany chodnik. Jego zdaniem w przedmiotowym projekcie zmiany studium nie jest to
uwzglednione. Obecnie ulica ma szeroko$¢ 3m. Nie ma poboczy, co stwarza zagrozenie dla
rowerzystow, pieszych, w tym matek spacerujgcych z dzie¢mi w woézkach. Pan Kwasniewski
zarzucil, ze wiele razy proponowal lokalizacje chodnika. Informowal, ze skladat wnioski
o zaprojektowanie systemu komunikacyjnego aby mieszkancy ulicy Panskiej mieli mozliwos¢
dosta¢ sie do swoich posesji samochodem. Wnosil rowniez o to aby ulica Panska miata
bezposrednie potaczenie z przediuzona ulicg Bi. Karoliny oraz o zaprojektowanie drogi faczace)
ulice Bracka z ulicg Sloneczny Stok. Zadal pytanie jak zaprojektowano dojazd do jego dziatki.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz wyjasnila, ze w zmianie studium wyznaczono tylko drogi publiczne klasy:

gtdwnej, zbiorcze) 1 wazniejsze lokalne. Drog nizszej klasy takich jak: dojazdowe oraz drég

wewnetrznych czy ciggow pieszo-jezdnych, nie wyznacza si¢ na tym etapie planowania. Ich przebieg
bedzie szczegdtowo ustalony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, ktory
powstanie w oparciu o Studium.

7.  Pan Tadeusz Kwa$niewski zarzucit, ze wielokrotnie sktadat wnioski, ktdre nadal nie zostaty
rozpatrzone. Informowat, ze Rada Osiedla Przybyszowka wraz z grupg mieszkancow wnosili
wnioski do Prezydenta, dotyczgce zlokalizowania parku w rejonie ulic Panskiej iosiedla
Projektant. Poinformowal, ze na dolgczonych mapkach byl naniesiony zasieg parku, ktory
obejmowat rowniez teren oznaczony w projekcie zmiany Studium symbolem Uo3 (teren ustug).
Podnidst, ze wnioskow tych nie uwzgledniono w projekcie zmiany studium. Jego zdaniem teren
ustugowy - Uo3 jest niepotrzebny i wyznaczony niewtasciwie, gdyz w tym rejonie przebiegaja
gazociagi, od ktorych obowiazujg strefy ochronne W trakcie trwania dyskusji ztozyt kserokopie
pism z dnia 9 listopada 2011 r. i 5 lutego 2013 r. i wnidst ponownie o ich uwzglednienie. Ponadto
zadat pytanie czy nadal ma pisa¢ pisma w tej samej sprawie.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz poinformowala, ze wszystkie wnioski sg brane pod uwage i analizowane

w procedurze opracowania zmiany studium czy planu miejscowego. Wyjasnita, ze na terenie

oznaczonym symbolem ZPo4 wyznaczono ogdinodostepny teren zieleni urzadzonej petnigey funkcje

wypoczynkowe i rekreacyjne, w formie parku z zielenia wysoka i otwartych terendow
niezadrzewionych. W zwigzku z powyzszym wnioski o zlokalizowanie parku zostaly uwzglednione
czesciowo (o zasiegu mniejszym niz wnioskowany) a odpowiedzig na ztozone wnioski, jest projekt
zmiany studium Nr 18/4/2007— czes¢ B, wylozony do publicznego wgladu. Pani Monika Lachowicz
poinformowata réwniez o procedurze rozpatrywania wnioskdw, w oparciu o ustawe z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Wyjasnita rowniez, ze uwagi do projektu

zmiany studium, mozna sktada¢ na pismie do Prezydenta Miasta Rzeszowa, do dnia 19 wrzesnia 2014

r. z podaniem imienia, nazwiska 1 adresu oraz oznaczenia nieruchomosci, ktérej uwaga dotyczy.

Whniosla, o zaznaczenie w protokole, ze Pan Tadeusz Kwasniewski zostal poinformowany o formie i

terminie skladania uwag.

8. Pani Maria Zyracka poinformowala, ze jej dzialke obejmuje strefa od gazociggu
przebiegajacego przez teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczony symbolem
MNu9. Zadala pytanie co zostato zaprojektowane na jej dzialce.

W odpowiedzi:

(%)



Pani Monika Lachowicz wyjasnita, ze obecnie strefy od gazociggu przesytlowego wynosza po 15 m
od osi sieci. W przypadku ich przebudowy strefy te moga ulec zmniejszeniu, tak jak np. przy
przebudowie tego gazociggu biegnacego na odcinku od punktu zbioru gazu w kierunku pétnocnym
w rejonie ul. Panskiej. Teren zabudowy jednorodzinnej MNog wyznaczono jako teren brutto, w ktorym
oprocz zabudowy mieszkaniowej moga by¢ zlokalizowane np. ustugi, drogi, tereny infrastruktury,
tereny zieleni, Sciezki rowerowe czy piesze. Szczegdtowe przeznaczenie dzialki okresli miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego.

9. Pan Aleksander Walat zarzucil, ze wielokrotnie zglaszano wnioski o wykonanie chodnika przy
ul. Brackiej i Panskiej na zebraniach osiedlowych i spotkaniach z Prezydentem Miasta. Nie
zostalo to uwzglednione od 2007 r. Poinformowat, ze prosby mieszkancéw w tej kwestii
3 ignorowane.

W odpowiedzi:
Pani Monika Lachowicz powiedziala, ze sprawy dotyczgce lokalizacji chodnikow nie sa regulowane

ustaleniami  zmiany studium. Poinformowata, ze wniosek Pana Aleksandra Walata zostanie
przekazany do odpowiedniego Wydziatu Urzedu Miasta celem rozpatrzenia wedlug wlasciwosci.

10. Pani Maria Sebzda zapytala ile jest obecnie opracowywanych i uchwalonych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego w granicach zmiany studium nr 18/4/2007 czes¢ B,
i kiedy zostana uchwalone plany, ktére sa sporzadzane.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz wymienita obowigzujace plany miejscowe 1 bedace w trakcie prac

planistycznych. Wskazata granice poszczegdinych opracowan i wyjasnita, ze warunkiem niezbednym

kontynuacji prac na planami jest uchwalenie zmiany studium (przewidywany termin uchwalenia

w biezgcym roku). Poinformowata, ze plany podjeto gldwnie w celu zabezpieczenia terendéw pod

komunikacj¢ oraz, ze zagospodarowanie nowych terendw inwestycyjnych bedzie mogto nastgpi¢ po

uregulowaniu spraw zwigzanych z zagospodarowaniem wod opadowych i roztopowych (wzdtuz

Przyrwy). Na dzien dzisiejszy nie mozna poda¢ daty zakonczenia prac nad planami i przedtozeia do
uchwalenia.

I'l. Pani Teresa Wagner powiedziata, ze na wielu spotkaniach byta poruszana sprawa lokalizacji
w Rzeszowie basendw dla dzieci. Obecnie rodzice z osiedla jezdza na basen do Boguchwatly.
Podniosta, ze w Rzeszowie przydalby sie wiekszy teren pod taka inwestycje. Zadata pytanie czy
propozycja zrealizowania basenu w rejonie ulicy Panskiej idrogi SI19 jest uwzgledniona w
projekcie zmiany studium.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz poinformowala, ze w przedmiotowym projekcie zmiany studium
przewidziano i zabezpieczono dwa tereny na ktdrych bedzie mozliwa lokalizacja basu o parametrach
wymaganych dla obiektow olimpijskich: przy zespole oswiatowym w rejonie ulicy Bl. Karoliny(Uo?)
i w rejonie ul. Sloneczny Stok (na gruntach Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa) -
U/ZPo1, na ktorych planuje sie ustugi publiczne z duzym udzialem terendw zieleni, tereny ustug
sportu 1 rekreacji lub oswiaty lub nauki, o charakterze ogdlnomiejskim lub ponadlokalnym.

12. Pan Stanislaw Zajje zadal pytanie czy ulica Pafiska jest przewidziana do przebudowy. Jego
zdaniem nie ma terenu potrzebnego dla poszerzenia tej ulicy w rejonie gazowni, oraz z uwagi na
przebieg gazociagu w Kierunku Kielanowki jak rowniez przy ul. Debickiej oraz Magurskiej z
uwagi na istniejacg zabudowe.

W odpowiedzi:



Pani Monika Lachowicz wyjasnila, ze przewiduje sig poszerzenie ul. Panskiej do parametrow drogi
publicznej. tj. do szerokosci minimum 10,0 m w liniach rozgraniczajacych. Szczegotowe rozwigzania
zostang okreslone na etapie opracowania planu miejscowego. Poinformowala, ze obecnie przy
przebudowie gazociagdw, ktére docelowo wszystkie begda modernizowane, strefy zostajg zmniejszane
z 15m do 3m. Projektantka przedstawita na planszy infrastruktury technicznej przebiegi istniejacych
2azociggow.

Pan Mirostaw Baran — przedstawiciel Miejskiego Zarzadu Drég w Rzeszowie, poinformowat,
ze obecnie jest opracowany projekt rozbudowy ulicy Panskiej na odcinku od ul. Debickiej do Przyrwy.

3. Pan Stanislaw Zajac zapytat na jakiej dziatce jest przewidziany koscidt oraz skad wyptynat
wniosek o jego lokalizacje.

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz poinformowata, ze na terenie Uol wskazano obszar ustug ponadlokalnych
lub lokalnych, o pow. ok. 3 ha, na ktérym ustalono zagospodarowanie pod ustugi: w tym ustugi
kultury, nauki, o$wiaty, turystyki, obstugi biznesu, sakralne itp. Projektantka powiedziata, ze zgodnie
z ustaleniami projektu mozliwa bedzie na tym terenie lokalizacja kosciola, na tym etapie
projektowania nie okreslono na ktérej dziatce 1 ze w tej sprawie ztozony wniosek proboszcza parafii
Bl. Karoliny Kozki. Ustalenia projektu Studium nie przesadzaja o powstaniu kosciofa, ktdérego
lokalizacja jest dopuszczona podobnie jak innych ustug. Teren Uy polozony jest na lokalnym
wzniesieniu w miejscu skrzyzowania drog gtownych (punkcie weztowym) i przewidziany jest pod
lokalizacje dominanty przestrzennej.

14. Pan Stanislaw Zajgc zapytal jak drogi krajowe bedg przekracza¢ ulice Panskg. (dofvezy
planoveanych drog klasy glowuej: na kierunkach pdinoc-poludnie i wschod zachdd)

W odpowiedzi:

Pani Monika Lachowicz, wyjasnita, ze nad doling Przyrwy przewiduje si¢ wykonanie wiaduktu.
Rozwigzania 1 parametry szczegdlowe tych drog bedg okreslone w projektach technicznych.
W zmianie studium rezerwuje si¢ teren dla zabezpieczenia pasow drogowych o wymagane)
szerokosci. Droga géwna na przediuzeniu ul. Bt Karoliny nie bedzie posiadata powiazania z drogg
ekspresowa, docelowo przewiduje si¢ jej przekroczenie w miejscu planowanego obecnie przejazdu
gospodarczego.

5. Pani Elzbieta Krecichwost, zapytala pytanie dotyczace mozliwosci odwolan w sprawie
prezentowanego projektu zmiany studium.

W odpowiedzi:
Pani Monika Lachowicz ponownie przypomniata termin wytozenia projektu zmiany studium

do publicznego wgladu, do dnia 29 sierpnia 2014 r. i mozliwosci skladania uwag, do dnia 19 wrzesnia
2014 r. do Prezydenta Miasta Rzeszowa.

Po upewnieniu sig, ze nie ma wiece] pytan pani Monika Lachowicz, zamkneta dyskusje publiczng
o godz. 117",

III. Ustalenia z dyskusji:

- Uczestnicy dyskusji zapoznali si¢ z ustaleniami przyjetymi w projekcie zmiany studium
i procedurg jego sporzadzania.

- Nie podjeto rozstrzygnie¢ w zakresie dyskutowanych zagadnien — mozliwo$¢ wprowadzenia
zmian w projekcie zostanie przeanalizowana na etapie rozpatrywania uwag.



- Nalezy przekaza¢ wniosek Pana Aleksandra Walata i Pana Tadeusza Kwasniewskiego dotyczacy
budowy chodnikoéw do odpowiedniej komdrki UM Rzeszowa celem zalatwienia wg whasciwosci.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;

2) do dokumentacji planistycznej;

3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 6 ponumerowanych stron.

Rzeszéw, 12 sierpnia 2014 r.

.......... Mdrede...........
(podpis osoby sporzqdzajgcey protokdl)






