
UCHWALA NR XLIV/938/2017 

RADY MIAST A RZESZOW A 


z dnia 30 maja 2017 r. 


w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygni~cie nadzorcze Wojewody Podkarpackiego 

Dzialajctc na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 98 ust.l i ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 
o samorzctdzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446,z pMn. zm.), 

Rada Miasta Rzeszowa uchwala, co nast~puje: 

§I 

Wnosi si~ skarg~ do Wojew6dzkiego Sctdu Administracyjnego w Rzeszowie na rozstrzygni~cie nadzorcze 
znak: P-II.413 1.2.63 .20 17 Wojewody Pod karpackiego z dnia 27 kwietnia 2017 r. 0 stwierdzeni u 
niewaznosci uchwaly Nr XLV88112017 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 28 marca 2017 r. w sprawie 
uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 263/3/2014 w rejonie 
ul. Krajobrazowej w Rzeszowie. 

§2 

Wykonanie uchwaly powierza si~ Prezydentowi Miasta Rzeszowa 

§3 

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj~cia . 

Przewodniczctcy 
Rady Miasta Rzeszowa 

~)ec 
AndrzeU:)£C 



UZASADNIENIE 

do uchwa!y Nr XLIV/938/2017 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 30 maja 2017 r. w sprawie wniesienia 
skargi na rozstrzygni~cie nadzorcze Wojewody Podkarpackiego. 

Wojewoda Podkarpacki rozstrzygnl~clem nadzorczym znak: P.II.413 1.2.63.20 17 z dnia 
27 kwietnia 2017 r. stwierdzil niewatnosc regulacji zawartych w uchwale Nr XLI/88112017 Rady Miasta 
Rzeszowa z dnia 28 marca 2017 r. w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania 
Przestrzennego Nr 263/3/2014 w rejonie ul. Krajobrazowej w Rzeszowie z powodu naruszenia § 7 ust. 1 
Rozporzqdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow 
technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124) 
oraz art. 20 ust. 1 w zwi1l:Zku z art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r., poz. 778, z poin. zm.) polegaj<tcych m.in. na ustaleniu szerokosci 
w liniach rozgraniczaj<tcych dla cz~sci drogi publicznej klasy dojazdowej nie spetniaj<tcej wymog6w 
wynikaj<tcych z warunkow technicznych. 

Ponadto wskazal naruszenie przepis6w Rozporz<tdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 
20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej" przez niew!asciwe ustalenie w § 11 ust. 4 
pkt 1 i 3 zasad podzialu nieruchomosci na dzia!ki budowlane dla zabudowy szeregowej lub blizniaczej dla 
terenu oznaczonego symbolem MNIU, nieprawidlowe ustalenie tresci § 5 ust. 3 pkt 3, jak r6wniez 
sformulowanie w niewyczerpuj<tcy sposob regulacji wynikaj<tcych z § 39 i § 83 pkt 2 rozporz<tdzenia. 

Po przeanalizowaniu uzasadnienia rozstrzygni~cia Wojewody Podkarpackiego, Prezydent Miasta 
Rzeszowa, jako organ odpowiedzialny za nadz6r w imieniu Miasta za sporz<tdzenie planu miejscowego, 
nie podzielil argument6w Wojewody. 

Z uwagi na rozbiezne stanowiska odnosnie prawidlowosci zakresu regulacji zawartych w planie, 
Miastu przysluguje prawo wniesienia skargi do Wojew6dzkiego S<tdu Administracyjnego w Rzeszowie na 
rozstrzygni~cie nadzorcze, w celu uzyskania stanowiska S<tdu w tej sprawie. 
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